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Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificacion en le-
gal forma a “Buzén y Servicios Publicita-
rios, Sociedad Limitada”, y “Directfolder,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 12 de enero de 2010.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/2.828/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dona Montserrat Torrente Mufioz, secreta-
ria de lo social del nimero 12 de Madrid.

Hago saber: Que procedimiento de de-
manda nimero 1.229 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Dmytro Spryn, don Teodor Chis y
don Bohdan Savchak, contra la empresa
“Pladors Montajes y Decoracién, Socie-
dad Limitada”, sobre despido, se ha dicta-
do sentencia, cuya parte dispositiva es la
siguiente:

Sentencia niimero 22 de 2010

En Madrid, a 12 de enero de 2010.—
Doiia Francisca Arce Gémez, magistrada-
juez de lo social del ntimero 12 de Madrid,
tras haber visto los presentes autos sobre
ordinario, entre partes: de una, y como de-
mandantes, don Dmytro Spryn, don
Bohdan Savchak y don Teodor Chis, que
comparecen asistidos del letrado don Mar-
tin Ochoa Diaz, y de otra, como demanda-
da, “Pladors Montajes y Decoracién, So-
ciedad Limitada”, que no comparecen pese
a esta citadas en legal forma, en nombre de
Su Majestad el Rey ha dictado la siguiente
sentencia:

Fallo

Estimo las demandas acumuladas de los
actores y declaro improcedentes los despi-
dos realizados por la empresa demandada
“Pladors Montajes y Decoracién, Sociedad
Limitada”, con efecto de 30 de junio
de 2009.

Asimismo, declaro extinguidas las rela-
ciones labores de los tres trabajadores de-
mandantes.

En consecuencia, condeno a la demanda-
da a estar y pasar por las anteriores declara-
ciones, y en consecuencia, condeno a la em-
presa demandada a que abone:

A don Dmytro Spryn: la cantidad de
3.812,29 euros en concepto de indemniza-
cién, mds los salarios de tramitacidon desde
la fecha del despido hasta la fecha de esta
sentencia, a razon de 1.452,24 euros men-
suales con inclusién de prorrata de pagas
extras.

A don Bohdan Savchak: la cantidad de
6.242,25 euros en concepto de indemniza-

¢ion, mas los salarios de tramitacion desde la
fecha del despido hasta la fecha de esta sen-
tencia, a razon de 1.426,67 euros mensuales
con inclusién de prorrata de pagas extras.

A don Teodor Chis: la cantidad de
7.771,50 euros en concepto de indemniza-
cion, mas los salarios de tramitacion desde la
fecha del despido hasta la fecha de esta sen-
tencia, a razon de 1.554,35 euros mensuales
con inclusién de prorrata de pagas extras.

Declaro la responsabilidad subsidiaria del
Fondo de Garantia Salarial, que responderd
de las cantidades objeto de condena en esta
sentencia hasta el limite legal.

Contra esta sentencia cabe la interposi-
cion de recurso de suplicacion ante la Sala
de lo social del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid que se anunciard dentro de los
cinco dias siguiente a su notificacion, bas-
tando para ello la manifestacién de la parte,
de su abogado o representante en el momen-
to de la notificacién, pudiendo hacerlo tam-
bién estas personas por comparecencia o por
escrito ante este Juzgado en el mismo plazo.

Si la parte recurrente es la empresa, se
acompaiiard al anuncio justificante de haber
ingresado 150,25 euros en la cuenta de este
Juzgado en la sucursal de “Banco Espafiol
de Crédito”, de la calle Orense, numero 19,
de Madrid, asi como en el supuesto de no
gozar de justicia gratuita, ademds deberd
acreditar el recurrente haber consignado en
la misma entidad bancaria la cantidad obje-
to de condena.

Al hacer el anuncio se designard por es-
crito o comparecencia al letrado que dirija el
recurso, y si no se hiciera se designard de
oficio.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Pladors Montajes y Decora-
cion, Sociedad Limitada”, en ignorado para-
dero, expido la presente para su insercién en
el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 13 de enero de 2010.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/2.667/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dona Montserrat Torrente Mufioz, secreta-
ria de lo social del nimero 12 de Madrid.

Hago saber: Que procedimiento de de-
manda nimero 86 de 2009 de este Juzgado de
lo social, seguido a instancias de don Mihai
Sorin Bruma y don Gheorghe Alexa Vaida,
contra la empresa “Axi Corex, Sociedad Li-
mitada”, sobre ordinario, se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es la siguiente:

Sentencia numero 507 de 2009

En Madrid, a 29 de diciembre de
2009.—Dofia Maria del Carmen Camargo

Sénchez, magistrada-juez sustituta del
Juzgado de lo social nimero 12 de Madrid,
tras haber visto los presentes autos acumu-
lados sobre cantidad, entre partes: de una,
y como demandantes, don Mihai Sorin
Bruma y don Gheorghe Alexa Vaida, que
comparecen con asistencia del letrado don
Mariano Ayuso Pachd, y otra, como de-
mandados, “Axi Corex, Sociedad Limita-
da”, que no comparecen pese a esta citada
en legal forma, y Fondo de Garantia Sala-
rial, que no comparece habiendo sido cita-
do en forma, en nombre de Su Majestad el
Rey ha dictado la siguiente sentencia:

Fallo

Estimo las demandas de los actores don
Mihai Sorin Bruma y don Gheorghe Ale-
xa Vaida, y declaro debidas las cantidades
que se reflejardn. En consecuencia, con-
deno a la demandada “Axi Corex, Socie-
dad Limitada”, a esta y pasar por la ante-
rior declaracién y a que abone a don Mihai
Sorin Bruma la cantidad de 3.211,84
euros de principal y a don Gheorghe Ale-
xa Vaida la cantidad de 3.211,84 euros de
principal.

Asimismo, declaro la mora de la deman-
dada, y a la anterior cantidad se le incremen-
tard el 10 por 100 de interés moratorio anual
desde la fecha en que debieron percibirse
hasta su total pago.

Contra esta sentencia cabe la interposi-
cidén de recurso de suplicacion ante la Sala
de lo social del Tribunal Superior de Justi-
cia de Madrid que se anunciard dentro de
los cinco dias siguiente a su notificacion,
bastando para ello la manifestacién de la
parte, de su abogado o representante en el
momento de la notificacién, pudiendo ha-
cerlo también estas personas por compare-
cencia o por escrito ante este Juzgado en el
mismo plazo.

Si la parte recurrente es la empresa, se
acompaiiard al anuncio justificante de haber
ingresado 150,25 euros en la cuenta de este
Juzgado en la sucursal de “Banco Espaiiol
de Crédito”, de la calle Orense, nimero 19,
de Madrid, asi como en el supuesto de no
gozar de justicia gratuita, ademds deberd
acreditar el recurrente haber consignado en
la misma entidad bancaria la cantidad obje-
to de condena.

Al hacer el anuncio se designard por es-
crito o comparecencia al letrado que dirija el
recurso, y si no se hiciera se designard de
oficio.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Axi Corex, Sociedad Limita-
da”, en ignorado paradero, expido la presen-
te para su insercién en el BOLETIN OFICIAL
DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 14 de enero de 2010.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/2.663/10)



