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gado de lo social, seguido a instancias de
don Rubén Hernández Carpio, contra la em-
presa “Flozam PPU, Sociedad Limitada”,
sobre despido, se ha dictado la siguiente re-
solución:

Que estimando la demanda interpuesta
por don Rubén Hernández Carpio, contra
“Flozam PPU, Sociedad Limitada”, debo
declarar y declaro la improcedencia del des-
pido, y condeno a la empresa demandada a
la inmediata readmisión del actor o, a elec-
ción de aquella, a que le indemnice con la
suma de 12.085 euros y en ambos casos al
abono de los salarios de tramitación desde la
fecha del despido hasta la presente resolu-
ción a razón de 43,55 euros/día.

a) La opción deberá ejercitarse en el
plazo de cinco días siguientes a la notifica-
ción de la presente resolución mediante
comparecencia o por escrito ante este Juzga-
do de lo social sin esperar a firmeza de sen-
tencia. De no efectuarse opción se entende-
rá hecha por la readmisión.

b) Del importe de los salarios de trami-
tación podrá descontarse, si se prueba lo
percibido, el importe de los salarios percibi-
dos en otro empleo alternativo u ocupación
por cuenta propia sustitutiva del trabajo y
salario perdidos.

c) Del mismo modo, en caso de haber
tramitado prestaciones por desempleo, pro-
cederá la regularización de la prestación
ante el Servicio de Empleo, formulando
nueva solicitud prestacional en forma, a
cuyo efecto se notificará la presente resolu-
ción a dicha gestora.

Contra la presente sentencia definitiva, de
conformidad con lo establecido en el artícu-
lo 189 de la Ley de Procedimiento Laboral,
procede recurso de suplicación, que deberá
anunciarse dentro de los cinco días siguien-
tes a la notificación mediante comparecen-
cia ante el Juzgado o por escrito presentado
en el Registro General de los Juzgados de lo
social de Madrid, presentado por las partes,
su abogado o representante y designando al
propio tiempo letrado que proceda a la inter-
posición del mismo; pudiendo anunciarlo,
igualmente, por la mera manifestación de
aquellos al ser notificados de la presente
sentencia.

De conformidad con lo dispuesto en el
Real Decreto Legislativo 2/1995, de 7 de
abril, por el que se aprueba el texto refundi-
do de la Ley de Procedimiento Laboral (ar-
tículo 227), todo el que sin tener la condi-
ción de trabajador o causahabiente suyo o
beneficiario del régimen público de la Segu-
ridad Social intente interponer recurso de
suplicación consignará como depósito
150,25 euros.

Los depósitos se constituirán en la enti-
dad de crédito correspondiente, debiendo el
recurrente hacer entrega del resguardo acre-
ditativo en la Secretaría del Juzgado, al
tiempo de interponer el recurso de suplica-
ción, o en la Secretaría de la Sala, al tiempo
de personarse en ella. Si no se constituyesen
estos depósitos en la forma indicada, no se
podrá tener por interpuesto el recurso.

El Estado, las Comunidades Autónomas,
las Entidades Locales, los organismos autó-
nomos dependientes de todos ellos y quie-
nes tuvieren reconocido el beneficio de jus-

ticia gratuita quedarán exentos de constituir
el depósito referido y las consignaciones
que para recurrir vienen exigidas en esta
Ley.

De conformidad con el artículo 228 de la
Ley de Procedimiento Laboral, cuando la
sentencia impugnada hubiere condenado al
pago de cantidad, será indispensable que el
recurrente que no gozare del beneficio de
justicia gratuita acredite al anunciar el recur-
so de suplicación o al preparar el recurso de
casación haber consignado en la oportuna
entidad de crédito y en la “Cuenta de depó-
sitos y consignaciones”, abierta a nombre
del Juzgado de instancia, la cantidad objeto
de la condena, pudiendo sustituirse la con-
signación en metálico por el aseguramiento
mediante aval bancario en el que deberá ha-
cerse constar la responsabilidad solidaria
del avalista. El resguardo de consignación
en metálico o, en su caso, el documento de
aseguramiento quedará bajo custodia del se-
cretario, que expedirá testimonio de los mis-
mos para su unión a los autos, facilitando el
oportuno recibo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Flozam PPU, Sociedad Limita-
da”, en ignorado paradero, expido la presen-
te para su inserción en el BOLETÍN OFICIAL
DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 12 de enero de 2010.—El
secretario judicial (firmado).

(03/2.280/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 31 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don José Luis Sanz Hernández, secretario
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 31 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.398 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Ángel Losada de la Plaza, contra la em-
presa “Ferrayados y Estructuras, Sociedad
Anónima”, sobre ordinario, se ha dictado la
siguiente resolución:

Que con desestimación de la demanda in-
terpuesta de don Ángel Losada de la Plaza,
contra la mercantil “Ferrayados y Estructuras,
Sociedad Anónima”, debo absolver a esta de
los pedimentos deducidos en su contra.

Contra la presente sentencia definitiva, de
conformidad con lo establecido en el artícu-
lo 189 de la Ley de Procedimiento Laboral,
procede recurso de suplicación, que deberá
anunciarse dentro de los cinco días siguien-
tes a la notificación mediante comparecen-
cia ante el Juzgado o por escrito presentado
en el Registro General de los Juzgados de lo
social de Madrid, presentado por las partes,
su abogado o representante y designando al
propio tiempo letrado que proceda a la inter-
posición del mismo; pudiendo anunciarlo,
igualmente, por la mera manifestación de

aquellos al ser notificados de la presente
sentencia.

De conformidad con lo dispuesto en el
Real Decreto Legislativo 2/1995, de 7 de
abril, por el que se aprueba el texto refundi-
do de la Ley de Procedimiento Laboral (ar-
tículo 227), todo el que sin tener la condi-
ción de trabajador o causahabiente suyo o
beneficiario del régimen público de la Segu-
ridad Social intente interponer recurso de
suplicación consignará como depósito
150,25 euros.

Los depósitos se constituirán en la enti-
dad de crédito correspondiente, debiendo el
recurrente hacer entrega del resguardo acre-
ditativo en la Secretaría del Juzgado, al
tiempo de interponer el recurso de suplica-
ción, o en la Secretaría de la Sala, al tiempo
de personarse en ella. Si no se constituyesen
estos depósitos en la forma indicada, no se
podrá tener por interpuesto el recurso.

El Estado, las Comunidades Autónomas,
las Entidades Locales, los organismos autó-
nomos dependientes de todos ellos y quienes
tuvieren reconocido el beneficio de justicia
gratuita quedarán exentos de constituir el de-
pósito referido y las consignaciones que para
recurrir vienen exigidas en esta Ley.

De conformidad con el artículo 228 de la
Ley de Procedimiento Laboral, cuando la
sentencia impugnada hubiere condenado al
pago de cantidad, será indispensable que el
recurrente que no gozare del beneficio de
justicia gratuita acredite al anunciar el recur-
so de suplicación o al preparar el recurso de
casación haber consignado en la oportuna
entidad de crédito y en la “Cuenta de depó-
sitos y consignaciones”, abierta a nombre
del Juzgado de instancia, la cantidad objeto
de la condena, pudiendo sustituirse la con-
signación en metálico por el aseguramiento
mediante aval bancario en el que deberá ha-
cerse constar la responsabilidad solidaria
del avalista. El resguardo de consignación
en metálico o, en su caso, el documento de
aseguramiento quedará bajo custodia del se-
cretario, que expedirá testimonio de los mis-
mos para su unión a los autos, facilitando el
oportuno recibo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Ferrayados y Estructuras, So-
ciedad Anónima”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 12 de enero de 2010.—El
secretario judicial (firmado).

(03/2.281/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 33 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña judicial del Juzgado Teresa Domín-
guez Velasco, secretaria de lo social nú-
mero 33 de Madrid.
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Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 196 de 2010 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Raycho Marinov Kormov, don Antón
Mitokov Damyanov y don Aleksandar Hris-
tov Aleksandrov, contra la empresa “Cons-
trucciones Gamar Solano, Sociedad Limita-
da”, sobre despido, se ha dictado en fecha 23
de diciembre de 2009 auto del tenor literal
siguiente:

Auto
En Madrid, a 23 de diciembre de 2009.

Parte dispositiva:
No ha lugar a despachar la ejecución inte-

resada, por encontrarse la entidad ejecutada
“Construcciones Gamar Solano, Sociedad
Limitada”, en situación de concurso.

Hágase entrega a la parte actora de testi-
monio de la demanda y sentencia recaídas
en este procedimiento, así como de la pre-
sente resolución, y archívense las actuacio-
nes, previa baja en el libro correspondiente.

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—El magistrado-juez de lo social,
José Pablo Aramendi Sánchez.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Construcciones Gamar Solano,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 23 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/2.216/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 33 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Teresa Domínguez Velasco, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 33 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 246 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Aleksandar Krasimirov Hadzhimollov,
contra la empresa “Construcciones Gamar
Solano, Sociedad Limitada”, sobre despido,
se ha dictado en fecha 22 de diciembre
de 2009 la siguiente resolución:

Auto
En Madrid, 22 de diciembre de 2009.

Parte dispositiva:
Acuerdo: Extinguir el vínculo entre las par-

tes, y condenar a la empresa “Construcciones
Gamar Solano, Sociedad Limitada”, a abonar
a don Aleksandar Krasimirov Hadzhimollov,
una indemnización de 5.904,11 euros, así
como los salarios de tramitación desde la fe-
cha del despido hasta la de esta resolución.

Hágase entrega a la parte actora de testi-
monio de la demanda y sentencia recaídas
en este procedimiento, así como de la pre-

sente resolución, para su inclusión en la lis-
ta de acreedores si a su derecho conviene.

Se acuerda notificar la presente resolu-
ción a las partes.

Modo de impugnación: sin perjuicio de lle-
varse a cabo lo acordado en esta resolución,
contra ella podrán interponer recurso de repo-
sición que deberá presentarse en este Juzgado
en el plazo de los cinco días hábiles a contar
desde el siguiente al de su notificación.

Si el recurrente no tiene la condición de
trabajador o beneficiario del régimen públi-
co de Seguridad Social, deberá dentro del
plazo para recurrir constituir un depósito de
25 euros, y si no lo hace, el recurso no se ad-
mitirá a trámite (disposición adicional deci-
moquinta de la Ley Orgánica del Poder Ju-
dicial 6/1985, conforme la modificación
introducida por la Ley Orgánica 1/2009).

El citado depósito podrá efectuarse de las
siguientes maneras:

a) Mediante consignación en la “Cuen-
ta de consignaciones” de este Juzgado, sita
en “Banesto”, calle Orense, número 19, nú-
mero de cuenta corriente 2806.

b) Mediante transferencia a la enti-
dad “Banesto”, siendo los veinte dígitos
0030/1143/50/0000000000, y en conceptos
indicar el número de cuenta corriente 2806,
número de procedimiento y persona o em-
presa que hace el ingreso.

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—El magistrado-juez de lo social,
José Pablo Aramendi Sánchez.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Construcciones Gamar Solano,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 22 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/2.217/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 34 DE MADRID

EDICTO

Don Fernando Benítez Benítez, secretario
judicial del Juzgado de lo social número
34 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 663 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Luis Gómez Rubio, contra la em-
presa “Jepla Hostelería, Sociedad Limita-
da”, sobre ordinario, se ha dictado sentencia
de fecha 13 de enero de 2010, cuyo fallo es
del tenor literal siguiente:

Fallo

Que debo estimar parcialmente la deman-
da interpuesta por don José Luis Gómez Ru-
bio, contra “Jepla Hostelería, Sociedad Li-
mitada”, y, en su virtud, condenar a esta a
que satisfaga a la demandante la cantidad de
1.807,80 euros.

Se notifica esta sentencia a las partes, con
la advertencia de que no es firme y contra
ella cabe formular recurso de suplicación
ante el Tribunal Superior de Justicia de Ma-
drid, el cual deberá anunciarse ante este Juz-
gado dentro de los cinco días siguientes a la
notificación de esta resolución, bastando
para ello la mera manifestación de la parte o
de su abogado o su representante al hacerle
la notificación de aquella de su propósito de
entablarlo, o bien por comparecencia o por
escrito de las partes de su abogado o de su
representante dentro del plazo indicado.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita deberá al tiempo de anun-
ciar el recurso haber consignado la cantidad
objeto de condena en la “Cuenta de depósi-
tos y consignaciones” que tiene abierta este
Juzgado con el número 2807/0000/60, se-
guido del número de procedimiento (cuatro
cifras) y año de incoación del mismo (dos
cifras), en la oficina del “Banco Español de
Crédito” (“Banesto”), en la calle Orense,
número 19, de esta capital.

Asimismo, deberá en el momento de in-
terponer el recurso acreditar haber consig-
nado la suma de 150,25 euros en concepto de
depósito en la cuenta número 2807/0000/65,
seguido del número de procedimiento (cua-
tro cifras) y año de incoación del mismo
(dos cifras), en el mismo banco.

Se advierte a la destinataria que las
siguientes comunicaciones se harán en el
tablón de anuncios de este Juzgado, salvo
las que revistan forma de auto o sentencia o
se trate de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en
legal forma a “Jepla Hostelería, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 14 de enero de 2010.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/2.256/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 34 DE MADRID

EDICTO

Don Fernando Benítez Benítez, secretario
judicial del Juzgado de lo social número
34 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 613 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Susana Bustamante García, contra
Fondo de Garantía Salarial y “Tiendas Ca-
dena Imagen, Sociedad Limitada”, sobre or-
dinario, se ha dictado sentencia de fecha 11
de enero de 2010, cuyo fallo es del tenor li-
teral siguiente:

Fallo
Que debo estimar la demanda interpuesta

por doña Susana Bustamante García, contra
“Tiendas Cadena Imagen, Sociedad Limita-
da”, y, en su virtud, condenar a esta a que le
satisfaga el importe de 2.527,32 euros.

Se notifica esta sentencia a las partes, con
la advertencia de que no es firme y contra
ella cabe formular recurso de suplicación
ante el Tribunal Superior de Justicia de Ma-
drid, el cual deberá anunciarse ante este Juz-


