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IV. ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA

Audiencia Provincial de Madrid

Sección Decimoctava

EDICTO

Don José María Ramallo Seisdedos, secre-
tario de la Sección Decimoctava de la
Audiencia Provincial de Madrid.

Certifico: Que en el recurso de apelación
número 430 de 2009, se ha dictado la reso-
lución, cuyo encabezamiento y fallo, copia-
dos literalmente, son como sigue:

Sentencia
En Madrid, a 27 de noviembre de 2009.—

Ilustrísimos señores magistrados don Lo-
renzo Pérez San Francisco, don Pedro Po-
zuelo Pérez y don Jesús C. Rueda López. La
Sección decimoctava de la Audiencia Pro-
vincial de Madrid, compuesta por los seño-
res magistrados expresados al margen, ha
visto en grado de apelación los autos sobre
reclamación de cantidad, procedentes del
Juzgado de la Instancia número 34 de Ma-
drid, seguidos entre partes: de una, como
apelante demandante “Compañía BF de Co-
mercio, Sociedad Anónima”, representada
por el procurador señor Lanchares Perlado,
y de otra, como apelado demandado impug-
nante, don Rafael Rodríguez Escario, repre-
sentado por la procuradora señora Ortiz Ca-
ñavate Levenfeld; como apelado demandado
don Fernando Bodalo Herrero, representado
por la procuradora señora Ortiz Cañavate
Levenfeld; como apeladas demandadas doña
Laura Cestau Cubero y doña Silvia Cestau
Cubero, representadas por la procuradora se-
ñora Rodríguez Gil, y como apelados de-
mandados incomparecidos don Juan Aurelio
Alonso Fernández, don Mariano Hernando
Segovia, don Juan Mario García Arroyo y
“Cía. Módulos Sanitarios, Sociedad Anóni-
ma”, seguidos por el trámite de juicio ordi-
nario.

Visto, siendo magistrado-ponente el ilus-
trísimo señor Jesús C. Rueda López,

Fallamos
Que estimando parcialmente el recurso

de apelación interpuesto por “Cía. Módulos
Sanitarios, Sociedad Anónima”, representa-
da por el procurador de los Tribunales señor
Lanchares Perlado, y desestimando la im-
pugnación formulada por don Rafael Rodrí-
guez Escario, contra la sentencia dictada por
el ilustrísimo señor magistrado-juez titular
del Juzgado de primera instancia número 34
de Madrid, de fecha 5 de julio de 2002 en
autos de juicio de menor cuantía núme-
ro 466 de 1996 debemos revocar y revoca-

mos parcialmente la misma en el único sen-
tido de no hacerse expreso pronunciamiento
en cuanto a las costas de la instancia causa-
das a los codemandados absueltos, subsa-
nándose a su vez el error material en que in-
curre la resolución recurrida en cuanto a la
mención del señor Rodríguez Escario que se
tiene por no puesta, todo ello sin expresa
condena en cuanto a las costas procesales,
causadas en esta alzada por el recurso y la
impugnación. Así por esta nuestra sentencia
de la que se unirá certificación literal al ro-
llo de Sala, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos. Firmados y rubricados, Lorenzo
Pérez San Francisco, Pedro Pozuelo Pérez y
Jesús C. Rueda López.

Y para que conste y sirva de notificación a
los apelados incomparecidos “Módulos Sa-
nitarios, Sociedad Anónima”, y don Juan
Mario García Arroyo, mediante la publica-
ción del correspondiente edicto en el BOLE-
TÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID,
que se entrega al procurador don Manuel
Lanchares Perlado para su diligenciado. ex-
pido el presente.

En Madrid, a 27 de noviembre de 2009.—
El secretario (firmado).

(02/176/10)

Audiencia Provincial de Madrid

Sección Decimoctava

EDICTO

Don José María Ramallo Seisdedos, secre-
tario de la Sección Decimoctava de la
Audiencia Provincial de Madrid.

Certifico: Que en el recurso de apelación
número 430 de 2009, se ha dictado la reso-
lución, cuyo encabezamiento y fallo, copia-
dos literalmente, son como sigue:

Auto aclaratorio de la sentencia
En Madrid, a 17 de diciembre de 2009.—

Ilustrísimos señores magistrados: don Lo-
renzo Pérez San Francisco, don Pedro Po-
zuelo Pérez y don Jesús C. Rueda López.

Dada cuenta; los precedentes escritos de
la procuradora señora Ortiz-Cañavate Le-
venfeld y el procurador señor Lanchares
Perlado, únanse al rollo de su razón.

Visto, siendo magistrado ponente don Jesús
C. Rueda López.

Parte dispositiva:

La Sala acuerda: aclarar el fallo de la sen-
tencia dictada en el presente recurso de ape-
lación número 430 de 2009, de 23 de noviem-
bre, de forma que donde dice “... debemos

revocar y revocamos parcialmente la misma
en el único sentido de no hacerse expreso
pronunciamiento en cuanto a las costas cau-
sadas a los codemandados absueltos...”, debe
decir “... debemos revocar y revocamos par-
cialmente la misma en el sentido de no ha-
cerse expreso pronunciamiento en cuanto a
las costas causadas en la instancia a los co-
demandados don Juan Aurelio Alonso Fer-
nández, don Juan José Cestau Rivas y don
Fernando Bódalo Herrero...”, manteniéndo-
se en iguales términos el resto del fallo.

Así, por este auto, lo acuerdan, mandan y
firman los señores arriba referenciados; doy
fe.—Firmados y rubricados: Lorenzo Pérez
San Francisco, Pedro Pozuelo Pérez y Jesús
C. Rueda López.

Y para que conste y sirva de notificación
a los apelados incomparecidos “Módulos
Sanitarios, Sociedad Anónima”, y don Juan
Mario García Arroyo, mediante la publica-
ción del correspondiente edicto en el BOLE-
TÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MA-
DRID, que se entregará al procurador don
Manuel Lanchares Perlado, para su diligen-
ciamiento, expido el presente.

En Madrid, a 22 de diciembre de 2009.—
El secretario (firmado).

(02/177/10)

JUZGADOS DE LO SOCIAL

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 6 DE MADRID

EDICTO

Doña María Elena Redondo Pacheco, secre-
taria de lo social del número 6 de Madrid.

Hago saber: Que por resolución dictada
en el día de la fecha en el proceso seguido a
instancias de don Alejandro Moreno Muri-
llo, contra “Clickfarma, Sociedad Limitada
Unipersonal”, en reclamación por despido,
registrado con el número 2029 de 2009, se
ha acordado citar a “Clickfarma, Sociedad
Limitada Unipersonal”, en ignorado parade-
ro, a fin de que comparezca el día 11 de fe-
brero de 2010, a las dieciocho horas, para la
celebración de los actos de conciliación y,
en su caso, de juicio, que tendrán lugar en la
Sala de vistas de este Juzgado de lo social
número 6, sito en la calle Hernani, núme-
ro 59, debiendo comparecer personalmente
o mediante persona legalmente apoderada y
con todos los medios de prueba de que in-
tente valerse, con la advertencia de que es
única convocatoria y que dichos actos no se
suspenderán por falta injustificada de asis-
tencia, así como que de no comparecer a jui-
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cio el tribunal podrá considerar reconocidos
los hechos en que dicha parte hubiese inter-
venido personalmente y cuya fijación como
ciertos le sea enteramente perjudicial, ade-
más de imponerle la multa a que se refiere el
apartado cuarto del artículo 292 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citación a “Clickfar-
ma, Sociedad Limitada Unipersonal”, se ex-
pide la presente cédula para su publicación
en el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD
DE MADRID y colocación en el tablón de
anuncios.

En Madrid, a 19 de enero de 2010.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/2.567/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Beatriz Sianz-Rozas García, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 10 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.667 de 2009, de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de don
Elvis Rolan Atencio Huaman, contra la em-
presa “Limpiezas Élite, Sociedad Limitada”,
“Gavilán Asesores, Sociedad Limitada”, so-
bre despido, se ha dictado lo siguiente:

Así, por este mi auto, digo: Por repartida
la anterior demanda, con la que se formará
el oportuno procedimiento, regístrese en el
libro-registro correspondiente. No acredi-
tándose el requisito de conciliación previa,
se admite provisionalmente a trámite la de-
manda, advirtiendo a la parte demandante
que ha de acreditar la celebración o el inten-
to del expresado acto en el plazo de quince
días, contados a partir del día siguiente a la
recepción de la notificación, mediante la pre-
sentación del original de dicho documento,
bajo apercibimiento de que, de no hacerse
así, se archivará la demanda sin más trámite.

Y, sin perjuicio de ello, se señala para el
acto de conciliación y, en su caso, juicio, en
única convocatoria, la audiencia del día 4 de
febrero de 2010, a las dieciséis y veinte ho-
ras, en la Sala de audiencias de este Juzgado,
sita en la calle Hernani, número 59, debien-
do citarse a las partes, con entrega de los de-
mandados, a los interesados de copia de la
demanda y demás documentos aportados, con
las advertencias previstas en los artículos 82.2
y 83 de la Ley de Procedimiento Laboral.

Se advierte a la destinataria de que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia, o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Limpiezas Élite, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 14 de enero de 2010.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/3.033/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 11 DE MADRID

EDICTO

Doña Encarnación Gutiérrez Guío, secreta-
ria de lo social del número 11 de Madrid.

Hago saber: Que por resolución dictada en
el día de la fecha en el proceso seguido a ins-
tancias de don José Antonio Salgado Hurta-
do, contra “Manipulados Troquelados Dahur,
Sociedad Limitada”, en reclamación por des-
pido, registrado con el número 1.785 de
2009, se ha acordado citar a “Manipulados
Troquelados Dahur, Sociedad Limitada”, en
ignorado paradero, a fin de que comparezca
el día 9 de febrero de 2010, a las diecisiete y
cuarenta horas, para la celebración de los ac-
tos de conciliación y, en su caso, de juicio,
que tendrán lugar en la Sala de vistas de este
Juzgado de lo social número 11, sito en la
calle Hernani, número 59, debiendo compa-
recer personalmente o mediante persona le-
galmente apoderada y con todos los medios
de prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es única convocatoria y que
dichos actos no se suspenderán por falta in-
justificada de asistencia.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citación a “Manipula-
dos Troquelados Dahur, Sociedad Limita-
da”, se expide la presente cédula para su pu-
blicación en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID y colocación en el
tablón de anuncios.

En Madrid, a 20 de enero de 2010.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/2.568/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 11 DE MADRID

EDICTO

Doña Encarnación Gutiérrez Guío, secreta-
ria de lo social del número 11 de Madrid.

Hago saber: Que por resolución dictada
en el día de la fecha en el proceso seguido a
instancias de don Petar P. Alagyozov, con-
tra don Manuel Martínez Palacios, en recla-
mación por despido, registrado con el núme-
ro 1.750 de 2009, se ha acordado citar a don
Manuel Martínez Palacios, en ignorado pa-
radero, a fin de que comparezca el día 9 de
febrero de 2010, a las diecisiete y veinte ho-
ras, para la celebración de los actos de con-
ciliación y, en su caso, de juicio, que tendrán
lugar en la Sala de vistas de este Juzgado de
lo social número 11, sito en la calle Herna-
ni, número 59, debiendo comparecer perso-
nalmente o mediante persona legalmente
apoderada y con todos los medios de prueba
de que intente valerse, con la advertencia de
que es única convocatoria y que dichos ac-

tos no se suspenderán por falta injustificada
de asistencia.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citación a don Manuel
Martínez Palacios, se expide la presente cé-
dula para su publicación en el BOLETÍN OFI-
CIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID y colo-
cación en el tablón de anuncios.

En Madrid, a 20 de enero de 2010.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/2.569/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 15 DE MADRID

EDICTO

Doña María Dolores Marín Relanzón, secre-
taria de lo social del número 15 de Madrid.

Hago saber: Que por resolución dictada
en el día de la fecha en el proceso seguido
a instancias de don Alfonso Fernández
Arriero, don Ángel Martín Santiago, don
Ángel Martín Soto, don Antonio Jesús Pa-
lomar Utrero, don David Ontoria, don Félix
Moreno Vicente, don Graciano Jiménez
Ávila, don Jesús Gómez López, don Juan
Carlos Bellido, don Juan Carlos Palomar
Utrero, don Mario Vaz y don Pedro Vicente
Pardo, contra “Encofrados Cayfe, Sociedad
Limitada”, en reclamación por ordinario, re-
gistrado con el número 1.517 de 2009, se ha
acordado citar a “Encofrados Cayfe, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, a fin
de que comparezca el día 2 de febrero
de 2010, a las nueve horas, para la celebra-
ción de los actos de conciliación y, en su
caso, de juicio, que tendrán lugar en la Sala
de vistas de este Juzgado de lo social núme-
ro 15, sito en la calle Hernani, número 59, de-
biendo comparecer personalmente o median-
te persona legalmente apoderada y con todos
los medios de prueba de que intente valerse,
con la advertencia de que es única convoca-
toria y que dichos actos no se suspenderán
por falta injustificada de asistencia.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citación a “Encofra-
dos Cayfe, Sociedad Limitada”, se expide la
presente cédula para su publicación en el BO-
LETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MA-
DRID y colocación en el tablón de anuncios.

En Madrid, a 18 de enero de 2010.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/3.276/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Ana Correchel Calvo, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social número 16
de los de Madrid.


