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JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Rosario Barrio Pellegrini, secretaria
judicial del Juzgado de lo social nimero 1
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucioén nimero 70 de 2008 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Oscar Lépez Castellanos, contra la empresa
“Marpremo Instalaciones, Sociedad Limita-
da”, sobre ordinario, se ha dictado resolu-
cidn, cuya parte dispositiva es la siguiente:

Auto
En Madrid, a 11 de diciembre de 2009.

Parte dispositiva:

Se acuerda el embargo sobre los créditos
que contra la empresa “Imasatec, Sociedad
Anénima”, ostenta la empresa demandada por
relaciones comerciales mantenidas con la mis-
ma en lo que sea suficiente a cubrir las canti-
dades por las cuales se ha despachado ejecu-
cién. A tal fin, librese el correspondiente oficio
a la referida empresa al objeto de requerirle,
bajo su personal responsabilidad, para que en
el plazo médximo de cinco dias proceda a dar
cumplimiento de lo acordado, transfiriendo a
la “Cuenta de consignaciones y depdsitos” en
este Juzgado las cantidades adeudadas.

Y, asimismo, adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciere a
la demandada no serd valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que el efectuado en
cumplimiento del presente requerimiento le
libera de toda responsabilidad frente a la
acreedora.

b) De las responsabilidades penales en
que pueden incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia de un embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podrén interponer recurso de reposicion en
el plazo de cinco dias hdbiles a contar desde
el siguiente al de su notificacion. Advirtién-
dose a las partes que conforme al articu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecucion se lle-
varan a efecto no obstante su impugnacion,
siendo indispensable que, al tiempo de inte-
ponerlo, el recurrente, si es parte en quien no
concurra la condicién de trabajador o cau-
sahabiente suyo o beneficiario de la Seguri-
dad Social y que no goce del beneficio de
justicia gratuita, presente resguardo del in-
greso en ‘“Recursos de reposicién” de la can-
tidad de 25 euros, con indicacion de la enti-
dad bancaria 0030, oficina 1143, digito de
control 50, nimero de cuenta 0000000000,
beneficiario (Juzgado de lo social nimero 1
de Madrid), concepto 2499/0000/30 y nu-
mero del presente procedimiento judicial,
en la sucursal “Banesto” sita en la calle
Orense, numero 19, de Madrid.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—El magistrado-juez de lo social,
Antonio Martinez Melero.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Marpremo Instalaciones, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 11 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/1.452/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Carmen Dolores Blanco de la Casa,
secretaria judicial del Juzgado de lo so-
cial nimero 2 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 1.201 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Agustin Martin Martin, contra la em-
presa “Modelos y Utiles, Sociedad Limita-
da”, sobre despido, se ha dictado resolucién
de fecha 24 de noviembre de 2009, cuya
parte dispositiva es la siguiente:

Fallo

Que, estimando la demanda formulada
por don Agustin Martin Martin frente a la
empresa ‘“Modelos y Utiles, Sociedad Limi-
tada”, declaro improcedente el despido del
actor.

En consecuencia, condeno a la empresa
demandada a optar entre:

a) La readmisiéon del trabajador en
idénticas condiciones y con los mismos de-
rechos que ostentaba antes de producirse el
despido; o bien

b) El abono de una indemnizacién de
86.713,39 euros.

Asimismo deberd, en cualquier, caso abo-
narle una cantidad igual a la suma de los sa-
larios dejados de percibir desde la fecha del
despido (14 de julio de 2009), sin perjuicio
del descuento de lo que entre tanto hubiese
percibido por cualquier otro empleo o colo-
cacion.

La citada opcién empresarial deberd ejer-
citarse dentro del plazo de cinco dias a con-
tar desde la notificacion de esta sentencia,
sin esperar a la firmeza de la misma, me-
diante escrito o comparecencia ante la secre-
taria de este Juzgado.

En caso de no formularse dicha opcidn, se
entenderd que procede la readmision.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podrdn interpo-
ner recurso de suplicacién ante el Tribunal
Superior de Justicia que deberd ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacion de esta sentencia o
por simple manifestacién en el momento en
que se le practique la notificacion. Adviérta-
se igualmente al recurrente que no fuera tra-
bajador o beneficiario del régimen publico

de Seguridad Social o causahabiente suyo, o
no tenga reconocido el beneficio de justicia
gratuita, que deberd depositar la cantidad de
150,25 euros en la cuenta abierta en “Banes-
to”, en la calle Orense, nimero 19, a nombre
de este Juzgado con el niimero 2500, acredi-
tando mediante la presentacion del justifi-
cante de ingreso en el periodo comprendido
hasta la formalizacion del recurso, asi como
en el caso de haber sido condenado en sen-
tencia al pago de alguna cantidad consignar
en la “Cuenta de depdsitos y consignacio-
nes” abierta en “Banesto”, en la calle Oren-
se, nimero 19, a nombre de este Juzgado
con el nimero 2500, la cantidad objeto de
condena o formalizar aval bancario por di-
cha cantidad en el que se haga constar la res-
ponsabilidad solidaria del avalista, incorpo-
randolos a este Juzgado con el anuncio de
recurso. En todo caso, el recurrente debera
designar letrado para la tramitacion del re-
curso al momento de anunciarlo.

Incorpérese la presente resolucién al co-
rrespondiente libro de sentencias y autos,
dejando en autos testimonio de la misma.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacion en legal
forma a “Modelos y Utiles, Sociedad Limita-
da”, en ignorado paradero, expido la presen-
te para su insercion en el BOLETIN OFICIAL
DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 30 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/1.400/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Carmen Dolores Blanco de la Casa,
secretaria judicial del Juzgado de lo so-
cial nimero 2 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 948 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Volodymyr Shmyhelskyy, contra la
empresa “Transportes Grupokiam, Socie-
dad Limitada”, sobre despido, se ha dictado
resolucion de fecha 11 de diciembre de
2009, cuya parte dispositiva es la siguiente:

Fallo

Que, estimando la demanda formulada
por don Volodymyr Shmyhelskyy frente a
la empresa “Transportes Grupokiam, Socie-
dad Limitada”, declaro improcedente el des-
pido del actor.

En consecuencia, condeno a la empresa
demandada a optar entre:

a) La readmisiéon del trabajador en
idénticas condiciones y con los mismos de-
rechos que ostentaba antes de producirse el
despido; o bien

b) El abono de una indemnizacién de
3.648 euros.

Asimismo deberd, en cualquier caso, abo-
narle una cantidad igual a la suma de los sa-
larios dejados de percibir desde la fecha del



