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JUZGADO NÚMERO 68
DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don Manuel Álvaro Araujo, secretario del
Juzgado de primera instancia número 68
de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se si-
guen autos de juicio verbal seguido a instan-
cias de la procuradora doña Adela Cano
Lantero, en nombre y representación de
“Caja España de Inversiones-Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad”, contra la entidad
“Majuelo, Sociedad Anónima”, en ignorado
paradero, y por resolución de esta fecha se
ha acordado notificar la sentencia dictada en
las presentes actuaciones, cuyo fallo es del
tenor literal siguiente:

Que debo estimar y estimo la demanda
formulada por la procuradora doña Adela

Cano Cantero, en nombre y representación
de “Caja España de Inversiones-Caja de
Ahorros y Monte de Piedad”, contra la enti-
dad “Majuelo, Sociedad Anónima”, y, en
consecuencia, le condeno a abonar a la par-
te actora la suma de 2.222,49 euros, más los
intereses legales, con imposición de las cos-
tas causadas.

Notifíquese la presente sentencia y hága-
se saber que la misma no es firme y que con-
tra ella cabe preparar recurso de apelación
para ante la ilustrísima Audiencia Provincial
de Madrid dentro del quinto día siguiente a
su notificación.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Y como consecuencia del ignorado para-
dero de “Majuelo, Sociedad Anónima”, se
extiende la presente para que sirva de cédu-
la de notificación.

Madrid, a 10 de diciembre de 2009.—El
secretario (firmado).

(02/181/10)

JUZGADO NÚMERO 77
DE MADRID

EDICTO

En el procedimiento verbal de desahucio
por falta de pago número 1.286 de 2008, so-
bre otras materias, se ha dictado resolución
del tenor literal siguiente:

Fallo

Estimando la demanda formulada por el
procurador en nombre y representación de
“Promociones y Construcciones PYC”
(“Pry-consa, Sociedad Anónima”), contra
don Benjamín Bailador Garrote y doña Leti-
cia Bailador Colino, debo declarar y declaro
resuelto el contrato de arrendamiento de 29
de enero de 2008 de la vivienda denomina-
da tipo I-primero, número 7, del portal 1 y 2,
finca registral número 64.800 del Registro
de la Propiedad número 19 de Madrid, tras-
tero número 2 del portal 1, participación in-
divisa de la finca registral número 64.332 y
plaza de garaje número 159 del sótano 3,
finca registral número 64.650 de la edifica-
ción denominada “Vallecas-III, de Madrid”,
por falta de pago, determino haber lugar al
desahucio de los demandados, condenando
a estos a desalojar y dejar libre, vacuo, expe-
dito y a disposición de la actora la vivienda,
trastero y plaza de garaje objeto del proce-
dimiento, con expresa imposición de costas.

Contra la presente sentencia cabe recurso
de apelación a interponer ante este Juzgado
para ante la Audiencia Provincial de Madrid
en el plazo de cinco días desde su notifica-
ción escrita. Haciéndose saber a la deman-
dada que para interponer el mencionado re-
curso deberá acreditar estar al corriente en el
pago de las rentas a los efectos del artícu-
lo 449.1 de la Ley de Enjuiciamiento Civil.

Así por esta mi sentencia, de la que se ex-
pedirá testimonio para su unión a los autos,
la pronuncio, mando y firmo.

Y como consecuencia del ignorado para-
dero del demandado don Benjamín Bailador
Garrote, se extiende la presente para que sir-
va de cédula de notificación.

Madrid, a 1 de diciembre de 2009.—El
secretario (firmado).

(02/179/10)

JUZGADO NÚMERO 81
DE MADRID

EDICTO

En virtud de lo acordado en resolución de
esta fecha dictada en los autos de proce-
dimiento abintestato número 1.666 de 2009,
seguidos en este Juzgado de primera instan-
cia número 81 de Madrid, por fallecimiento
de don Francisco de la Rosa Cabello, el cual
murió sin testar en fecha 22 de enero de
2009 en Madrid, había nacido en Bujalance
(Córdoba) en fecha 24 de mayo de 1944, de
estado civil soltero, y tenía su último domi-
cilio en Madrid, calle Peña de Vargas, nú-
mero 7, escalera izquierda, segundo C, dan-
do lugar al presente expediente promovido
por doña Antonia de la Rosa Cabello, her-
mana del causante, la cual indica en la soli-
citud que es la única heredera, por la presen-
te se pone en conocimiento de los que se
crean con igual o mejor derecho la existen-
cia de este procedimiento para que compa-
rezcan en este Juzgado a reclamarlo en el
plazo de treinta días a contar desde el si-
guiente a la publicación de este edicto.

Y a los efectos acordados se expide la pre-
sente en Madrid, a 11 de diciembre de 2009.—
El secretario (firmado).

(02/270/10)

que se crean con igual o mejor derecho para
que comparezcan en el Juzgado dentro de
treinta días, librándose los correspondientes
despachos.

Lo acuerda y firma su señoría. Doy fe.—
El secretario (firmado).—La magistrada-
juez de primera instancia (firmado).

En Madrid, a 23 de diciembre de 2009.—
El secretario (firmado).

(02/121/10)

JUZGADO NÚMERO 4
DE ALCALÁ DE HENARES

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

En el procedimiento procedimiento ordi-
nario número 1.876 de 2008, sobre otras
materias, se ha dictado resolución del tenor
literal siguiente:

En Alcalá de Henares, a 12 de mayo
de 2009.—El señor don Carlos Javier Gar-
zón Íñigo, magistrado-juez del Juzgado de
primera instancia número 4 de Alcalá de
Henares y su partido, habiendo visto los pre-
sentes autos de juicio ordinario, siendo par-
te actora “Diplatec, Sociedad Limitada”, y
como demandada “Construcciones Los
Hueros, Sociedad Limitada”.

Fallo
Que estimando la demanda formulada

pro la procuradora doña Belén Arce Canta-
no, en nombre y representación de “Dipla-
tec, Sociedad Limitada”, debo condenar a la
demandada “Construcciones Los Hueros,
Sociedad Limitada”, a abonar a la actora la
cantidad de 34.172,44 euros, más los intere-
ses del artículo 576 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil, todo ello con imposición de
costas a la parte demandada.

Notifíquese esta resolución a las partes a la
demandada rebelde personalmente de confor-
midad con lo prevenido en el artículo 496 de
la Ley de Enjuiciamiento Civil, haciéndoles
saber que la misma no es firme y que contra
ella puede interponerse recurso de apelación
para ante la ilustrísima Audiencia Provincial
de Madrid, recurso que deberá prepararse

JUZGADO NÚMERO 63
DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN DE SENTENCIA

En el procedimiento ordinario núme-
ro 1.122 de 2008 se ha dictado sentencia nú-
mero 222 de 2009, cuyo fallo es del tenor li-
teral siguiente:

Fallo
Estimando la demanda de juicio ordinario

presentada por el procurador señor Granizo
Palomeque, en nombre y representación de
“Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, Socie-
dad Anónima”, contra don Ángel Peña Mo-
reno, debo condenar y condeno al demanda-
do a abonar a la actora la suma de 11.750,05
euros en concepto de principal, más intere-
ses moratorios pactados en el contrato de
préstamo desde la interposición de la de-
manda hasta su completo pago.

En cuanto a las costas, procede su impo-
sición al demandado.

Notifíquese la presente a las partes, ha-
ciéndoles saber que la misma no es firme y
que contra ella cabe interponer recurso de
apelación en el plazo de cinco días desde su
notificación.

Líbrese testimonio de la presente resolu-
ción para su unión a los autos de que dimana,
publicándose la original en el libro de senten-
cia y autos definitivos de este Juzgado.

Así lo acuerdo, mando y firmo.
Y para que sirva de cédula de notificación

al demandado don Ángel Peña Moreno, se
expide la presente en Madrid, a 18 de di-
ciembre de 2009.—El secretario (firmado).

(02/14.496/09)


