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abierta por este Juzgado en “Banesto”, con
número 2807/0000/64/0210/09, sito en la ca-
lle Orense, número 19, de Madrid.

Notifíquese la presente resolución a las
partes, advirtiendo que contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sición que pueda formularse por la ejecutada
en el plazo de diez días por defectos procesa-
les o por motivos de fondo (artículo 551 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, en relación con
los artículos 556 y 559 del citado texto legal).

Y encontrándose la empresa demandada
en ignorado paradero, notifíquese la misma
por medio de edictos a publicar en el BOLE-
TÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID
y tablón de anuncios de este Juzgado, con la
advertencia a la ejecutada que las sucesivas
notificaciones se practicarán en estrados
conforme a lo establecido en el artículo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Pablo Andrés Asistencia Téc-
nica, Sociedad Limitada”, en ignorado para-
dero, expido la presente para su inserción en
el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 7 de diciembre de 2009.—
El secretario judicial (firmado).

(03/42.670/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 34 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don Fernando Benítez Benítez, secretario
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 34 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 79 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Mostafá Ghailán, contra don Óscar Martí-
nez Álvaro, don Rafael Martínez Álvaro,
“Raosca Inversiones Inmobiliarias, Socie-
dad Limitada”, y “Luis Palacios 24, Socie-
dad Limitada”, sobre despido, se ha dictado
auto que es del tenor literal siguiente:

a) Proceder a la ejecución del título
mencionado en los hechos de la presente re-
solución solicitada por don Mostafá Ghailán,
contra don Óscar Martínez Álvaro, don Ra-
fael Martínez Álvaro, “Raosca Inversiones
Inmobiliarias, Sociedad Limitada”, y “Luis
Palacios 24, Sociedad Limitada”, por un im-
porte de 7.790,76 euros de principal, más
584,30 euros y 779,07 euros para intereses y
costas, que se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes y
derechos de las demandadas que a continua-
ción se detallan.

c) A tal fin líbrese testimonio de la pre-
sente resolución con comunicación al Servi-
cio Común de Notificaciones y Embargos de
los Juzgados de Madrid al efecto de que por
la comisión judicial se proceda al embargo
de los bienes en cuantía suficiente para cu-
brir las cantidades por las que se despacha
ejecución, y a quienes servirá el presente de

mandamiento en forma, pudiendo solicitar,
si preciso fuere, el auxilio de la fuerza públi-
ca, así como hacer uso de los medios perso-
nales y materiales necesarios para poder ac-
ceder a los lugares en que se encuentren los
bienes cuya traba se pretende.

Y para el caso de que no se tuviese cono-
cimiento de la existencia de los bienes sufi-
cientes, diríjanse oficios a los pertinentes or-
ganismos y registros públicos con el fin de
que faciliten relación de todos los bienes y de-
rechos de los deudores de que tengan constan-
cia y se comunique a este Juzgado si por par-
te de la Hacienda Pública se adeuda alguna
cantidad a los ejecutados por el concepto de
devolución por el impuesto sobre la renta de
las personas físicas, impuesto sobre el valor
añadido o cualquier otro. En caso positivo se
acuerda el embargo de las cantidades pen-
dientes de devolución por la Hacienda Públi-
ca a los ejecutados hasta cubrir la cantidad ob-
jeto de apremio, interesando la remisión de las
mismas a la “Cuenta de depósitos y consigna-
ciones” abierta por este Juzgado en “Banesto”
con número 2807/0000/64/0079/09, sito en la
calle Orense, número 19, de Madrid.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnarla: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sición que pueda formularse por los ejecuta-
dos en el plazo de diez días por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (artículo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a don Óscar Martínez Álvaro, en
ignorado paradero, expido la presente para
su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 10 de diciembre de 2009.—
El secretario judicial (firmado).

(03/42.714/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 35 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Gracia Fernández Morán, secretaria
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 35 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 255 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Joey Alvín Francisco Macomb, don Sunne
Marges Salvación, don Marvin Morales Mar-
tín, don Élmer Domínguez Vizcarra, don
Chistopher Bantugon Lualhati, don Tommy
Jorelle Estufin San José, don Pablo González
Morales Camacho, don Eduardo Alves Beze-
rra, don Adrián Bautista Bautista y don Carl
Jake Salvador Paredes, contra la empresa
“Plaza de España Once Restauración, Socie-
dad Limitada”, sobre ordinario, se ha dictado
auto el día de la fecha, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

a) Despachar la ejecución solicitada por
don Joey Alvín Francisco Macomb por

3.733,71 euros, don Sunne Marges Salva-
ción por 4.399,77 euros, don Marvin Mora-
les Martín por 11.332,50 euros, don Élmer
Domínguez Vizcarra por 3.635,50 euros,
don Chistopher Bantugon Lualhati por
3.017,94 euros, don Tommy Jorelle Estufin
San José por 5.290,09 euros, don Pablo
González Morales Camacho por 3.733,71
euros, don Eduardo Alves Bezerra por
3.274,03 euros, don Adrián Bautista Bautis-
ta por 3.512,40 euros, y don Carl Jake Sal-
vador Paredes por 3.733,71 euros, contra
“Plaza de España Once Restauración, So-
ciedad Limitada”, por un importe total de
45.663,06 euros de principal, más 4.566
euros de costas y 2.739 euros de intereses
que se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantía suficiente para cubrir
dichas cantidades.

c) Se advierte y requiere a la ejecutada
en los términos exactos expuestos en los ra-
zonamientos jurídicos cuatro y cinco.

d) Adviértase a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
rídico sexto se le podrá imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada día que se re-
trase.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolución al Fondo de Garan-
tía Salarial a los fines expresados en el razo-
namiento jurídico séptimo.

f) Acumular la presente ejecución a la
número 254 de 2009, seguida en este juzga-
do a instancias de don Sunne Marges Salva-
ción, don Joey Alvín Francisco Macomb,
don Marvin Morales Martín, don Élmer Do-
mínguez Vizcarra, don Chistopher Bantu-
gon Lualhati, don Tommy Jorelle Estufin
San José, don Pablo González Morales Ca-
macho, don Eduardo Alves Bezerra, don
Adrián Bautista Bautista y don Carl Jake
Salvador Paredes, contra “Plaza de España
Once Restauración, Sociedad Limitada”, as-
cendiendo el principal de todas las ejecucio-
nes acumuladas a un total de 137.238,58
euros de principal, más 8.233 euros de inte-
reses provisionales y 13.723 euros de costas
provisionales. Afectándose los bienes em-
bargados, en su caso, en las distintas ejecu-
ciones acumuladas para responder de la to-
talidad de las mismas. Llévese testimonio de
la presente resolución, así como de la sen-
tencia dictada en estos autos y de los par-
ticulares necesarios a la ejecución a que esta
se acumula.

g) Líbrese testimonio de la presente re-
solución al Servicio Común de Notificacio-
nes y Embargos del Decanato de los Juzga-
dos de Madrid a fin de que proceda al
embargo de bienes de la demandada “Plaza
de España Once Restauración, Sociedad Li-
mitada”, en cuantía suficiente para cubrir las
responsabilidades del total de las ejecucio-
nes acumuladas, que asciende a un total de
137.238,58 euros de principal, más 8.233
euros de intereses provisionales y 13.723 de
costas provisionales.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.


