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miado en los que las requeridas actuaran
como depositarias o meras intermediarias,
con advertencia de las responsabilidades ci-
viles y/o penales en que pudieran incurrir e
indicdndoles el deber de contestar al reque-
rimiento en término de cinco dias.

Librar oficio-mandamiento a la Oficina
de Colaboracion con la Direccién General
de Tréfico, dependiente del Decanato de los
Juzgados de lo social, a fin de que informen
sobre los posibles vehiculos de lo que sea ti-
tular la parte demandada, y en caso positivo
se acordard el embargo de dichos vehiculos
y se librard mandamiento al Registro de Bie-
nes Muebles Provincial que corresponda
para que proceda a anotar el embargo acor-
dado sobre los vehiculos indicados, aun
cuando pesen cargas, remitiendo copia de la
hoja registral tras la anotacion practicada.

Comunicar testimonio de esta resolucion
al Servicio Comiin de Notificaciones y Em-
bargos del Decanato a los efectos de que por
la comisién judicial se proceda al embargo
en el domicilio y centros de trabajo y cual-
quier otro local de la ejecutada al embargo
de bienes en cuantia suficiente para cubrir
las cantidades por las que se despacha esta
ejecucion, 493 euros de principal, mds 36,97
euros y 49,30 euros de intereses y costas
provisionales. A tal fin sirve esta resolucién
de mandamiento en legal forma para que
pueda incluso solicitar, si fuere necesario, el
auxilio de la fuerza publica, asi como para
poder hacer uso de los medios materiales y
personales necesarios para poder acceder a
los lugares antes citados donde se pudieran
encontrar los bienes cuya traba se pretende.

Notifiquese esta resolucién a las partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso de
reposicion a presentar en este Juzgado dentro
de los cinco dias hdbiles siguientes al de reci-
birla, cuya sola interposicion no suspendera la
ejecutividad de lo que se acuerda (articu-
lo 184.1 de la Ley de Procedimiento Laboral).

Lo que propongo a su sefioria para su
conformidad. Doy fe.—Conforme: la ma-
gistrada-juez en sustitucién de lo social,
Francisca Arce Gémez.—La secretaria judi-
cial (firmado).

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a don Rail Armando Villar Ace-
vedo, en ignorado paradero, expido la pre-
sente para su insercion en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 4 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/42.734/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Encarnacion Gutiérrez Guio, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 11 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 106 de 2008 de este Juz-

gado de lo social, seguido a instancias de
don Oscar Reina Sanz y don Eduardo San-
tiago Perea, contra la empresa “Compaiiia
Auxiliar de Renting, Sociedad Anénima”,
sobre sanciones, se ha dictado la siguiente
resolucion:

Propuesta de providencia de la secretaria
judicial, dofia Encarnacién Gutiérrez Guio.—
En Madrid, a 17 de octubre de 2008.

Se tiene por anunciado recurso de supli-
cacion por la parte actora, don Oscar Reina
Sanz y don Eduardo Santiago Perea, contra
la sentencia dictada en este proceso. Se ad-
vierte a la letrada dofia Esther Macias Me-
néndez, designada por la parte recurrente,
que quedan a su disposicion los autos en esta
Secretaria para que en el plazo de una
audiencia se haga cargo de ellos e interpon-
ga el recurso en los diez dias siguientes al
del vencimiento de dicha audiencia, que co-
rrerdn cualquier que sea el momento en que
se retiren los autos puestos a su disposicion.
De no efectuarse lo que antecede en tiempo
y forma, se tendrd a la parte recurrente por
desistida del recurso. Se le advierte para que
en su escrito de formalizacién sefiale un do-
micilio en la localidad en que radica la sede
el Tribunal Superior de Justicia conforme
dispone el articulo 196 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese esta resolucién a las partes.

Modo de impugnarla: contra la presente
resolucién podrd interponerse recurso de re-
posicién en el plazo de cinco dias a partir del
de su notificacioén (articulo 184.1 de la Ley
de Procedimiento Laboral).

Lo que propongo a su sefioria para su
conformidad. Doy fe.—La secretaria judi-
cial (firmado).—FEl magistrado-juez de lo
social (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Compaiifa Auxiliar de Renting,
Sociedad Andénima”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercion en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 9 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/42.728/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Encarnacion Gutiérrez Guio, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 11 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 106 de 2008 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Oscar Reina Sanz y don Eduardo Santiago
Perea, contra la empresa “Compaiiia Auxiliar
de Renting, Sociedad Andénima”, sobre san-
ciones, se ha dictado la siguiente resolucién:

Propuesta de providencia de la secretaria
judicial, dofia Encarnacién Gutiérrez Guio.—
En Madrid, a 9 de diciembre de 2009.

No constando a fecha de hoy notificados
el auto de aclaracién y la providencia te-
niendo por anunciado recurso a la parte de-
mandada, procédase a sendas notificaciones
por el trdmite de edictos, junto con la pre-
sente providencia.

Asimismo, se tiene por formalizado en
tiempo y forma el recurso de suplicacién in-
terpuesto en su dia contra la sentencia dicta-
da en este proceso. Se acuerda formar pieza
separada que se encabezard con testimonio
de la resolucién recurrida y dar traslado del
escrito de formalizacién a la parte contraria
para su impugnacion, si asi le conviniere, en
término de cinco dias, impugnacion que de-
berd llevar firma de letrado para su admisién
a tramite. Se advierte a las partes para que
sefialen en su escrito de impugnacién domi-
cilio en la sede del Tribunal Superior de Jus-
ticia de esta Comunidad Auténoma a los
efectos previstos en el articulo 196 de la Ley
de Procedimiento Laboral.

Notifiquese a las partes.

Modo de impugnarla: contra la presente
podrd interponerse recurso de reposicion en
el plazo de cinco dias a partir del de su noti-
ficacién (articulo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Lo que propongo a su sefioria para su
conformidad. Doy fe.—La secretaria judi-
cial (firmado).—El magistrado-juez de lo
social (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Compaiifa Auxiliar de Renting,
Sociedad Anénima”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 9 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/42.723/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dona Encarnacion Gutiérrez Guio, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 11 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de de-
manda nimero 1.274 de 2008 de este Juzgado
de lo social, seguido a instancias de don Javier
Mesas Sainz, contra las empresas “Bai Promo-
cién de Congresos, Sociedad Anénima”, “So-
ciedad Mercantil Estatal Radio Nacional de
Espafia” y “Sociedad Mercantil Estatal TVE,
Sociedad Anénima”, sobre despido, se han
dictado las siguientes resoluciones:

Propuesta de auto de la secretaria judicial,
dofia Encarnacién Gutiérrez Guio.—En Ma-
drid, a 6 de noviembre de 2009.

Parte dispositiva:

Tener por no formalizado el recurso de
suplicacién anunciado por el abogado del
Estado contra la sentencia dictada en los
presentes autos.



