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número 19, de Madrid (haciendo constar en
el ingreso el número de expediente).

Asimismo, deberá en el momento de in-
terponer el recurso consignar la suma de
150,25 euros en concepto de depósito en di-
cha cuenta bancaria (haciendo constar en el
ingreso el número de procedimiento).

Así por esta sentencia lo pronuncio, man-
do y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Cyotextil, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, expido la presente
para su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 6 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/42.536/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Rosario Barrio Pellegrini, secretaria
judicial del Juzgado de lo social número 1
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 11 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de doña
Adelina Andino Peleteiro, contra la empre-
sa “Recicled Papermark, Sociedad Limita-
da”, sobre despido, se ha dictado la si-
guiente resolución:

Parte dispositiva:
Se decreta el embargo sobre los ingresos

que se produzcan en la cuenta corriente de la
parte ejecutada, así como de los saldos acree-
dores existentes en las cuentas corrientes,
depósitos de ahorro o análogos y cualquier
valor mobiliario titularidad de la apremiada
en los que la entidad bancaria “Banco Gipuz-
coano”, actúe como depositaria o mera inter-
mediaria hasta cubrir el importe total del
principal adeudado, más intereses y costas
calculados. Líbrese la oportuna comunica-
ción para la retención y transferencia de las
indicadas cantidades y sucesivas que se abo-
nen hasta cubrir el total importe a la “Cuen-
ta de consignaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportación del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros análogos que pudiera tener la ejecu-
tada a la fecha.

Y adviértase:
a) Que el pago que, en su caso, hiciera a

la demandada no será válido (artículo 1.165
del Código Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (artículos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-

quier acto de disposición patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (artícu-
lo 257.1.2 del Código Penal).

Indíquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco días hábiles
a contar desde su notificación, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los artículos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnación: recurso de reposi-
ción, mediante escrito o comparecencia ante
este Juzgado en el plazo de cinco días, con-
tados a partir de la notificación de la presen-
te resolución, siendo indispensable que, al
tiempo de interponerlo, el recurrente, si es
parte en quien no concurra la condición de
trabajador o causahabiente suyo o beneficia-
rio de la Seguridad Social y que no goce del
beneficio de justicia gratuita, presente resguar-
do del ingreso en “Recurso de reposición”, de
la cantidad de 25 euros, con indicación de la
entidad bancaria 0030, oficina 1143, dígito de
control 50, número de cuenta 0000000000, be-
neficiario Juzgado de lo social número 1 de
Madrid, concepto 2499/0000/30 y número del
presente procedimiento judicial, en la sucursal
“Banesto” sita en la calle Orense, número 9, de
Madrid.—El magistrado-juez de lo social, An-
tonio Martínez Melero.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Recicled Papermark, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 1 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/42.502/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Rosario Barrio Pellegrini, secretaria
judicial del Juzgado de lo social número 1
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.634 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Josefa Iglesias Nieto, contra la empre-
sa “Limpiezas Warclean, Sociedad Anóni-
ma”, sobre despido, se ha dictado resolu-
ción, cuya parte dispositiva es la siguiente:

Sentencia número 204 de 2009
En Madrid, a 18 de junio de 2009.—Vis-

to por el ilustrísimo señor don Antonio Mar-
tínez Melero, magistrado-juez del Juzgado
de lo social número 1 de Madrid, el juicio
promovido por despido, a instancias de doña
Josefa Iglesias Nieto, frente a la empresa
“Limpiezas Warclean, Sociedad Anónima”,
ha sido citado el Fondo de Garantía Salarial.

Fallo
Que desestimando la demanda interpues-

ta por doña Josefa Iglesias Nieto, absuelvo
de sus pretensiones a la empresa “Limpiezas
Warclean, Sociedad Anónima”.

Notifíquese la presente resolución en le-
gal forma a las partes y adviértase que con-
tra la misma cabe interponer recurso de su-
plicación, para ante la Sala de lo social del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, el
cual deberá anunciarse ante este Juzgado,
por comparecencia o por escrito, en el plazo
de cinco días, contados a partir de la notifi-
cación de la presente resolución.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Limpiezas Warclean, Sociedad
Anónima”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 30 de noviembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/42.529/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Rosario Barrio Pellegrini, secretaria
judicial del Juzgado de lo social número 1
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.276 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de don
Jesús Choque Choque, contra la empresa
“Khursed Bussines Group, Sociedad Limita-
da”, sobre ordinario, se ha dictado resolu-
ción, cuya parte dispositiva es la siguiente:

Parte dispositiva:
Por repartida la anterior demanda, con la

que se formará el oportuno procedimiento, re-
gístrese en el libro registro correspondiente.

Se admite a trámite la demanda presenta-
da y se señala para el acto de conciliación y,
en su caso, juicio, en única convocatoria la
audiencia del día 7 de octubre de 2010, a las
diez y treinta, en la Sala de audiencias de
este Juzgado, sita en la calle Hernani, núme-
ro 59, de esta ciudad, debiendo citarse a las
partes, con entrega a los demandados y a los
interesados de copia de la demanda y demás
documentos aportados, con las advertencias
previstas en los artículos 82.2 y 83 de la Ley
de Procedimiento Laboral.

Se tienen por hechas las manifestaciones
del otrosí. Se tienen por hechas las manifes-
taciones del segundo otrosí.

Respecto al interrogatorio de la demanda-
da, expídase la correspondiente cédula de
citación.

Notifíquese esta resolución a las partes.
Modo de impugnarla: mediante recurso

de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
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de su notificación, cuya sola interposición
no suspenderá la ejecutividad de lo que se
acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—El magistrado-juez de lo social,
Antonio Martínez Melero.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Khursed Bussines Group, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 25 de noviembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/42.496/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Rosario Barrio Pellegrini, secretaria
judicial del Juzgado de lo social número 1
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.460 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de don
Carlos Antonio Quezada Medina, contra don
Santiago Barba Carujo y “Soluciones Infa-
tek, Sociedad Limitada”, sobre despido, se
ha dictado auto, cuya parte dispositiva es la
siguiente:

Parte dispositiva:
Se tiene por desistido a don Carlos Anto-

nio Quezada Medina de su demanda, y una
vez firme esta resolución, archívese.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes a
su notificación.

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—El magistrado-juez de lo social,
Antonio Martínez Melero.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Soluciones Infatek, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 26 de noviembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/42.497/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Rosario Barrio Pellegrini, secretaria
judicial del Juzgado de lo social número 1
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.669 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Ignacio José Torres Pizarro, contra la
empresa “Aktual Visión, Sociedad Anóni-
ma”, sobre ordinario, se ha dictado resolu-
ción cuya parte dispositiva es la siguiente:

Auto
En Madrid, a 9 de diciembre de 2009.

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con la
que se formará el oportuno procedimiento, re-
gístrese en el libro registro correspondiente.

Se admite a trámite la demanda presentada
y se señala para el acto de conciliación y, en
su caso, juicio, en única convocatoria la
audiencia del día 5 de octubre de 2010, a las
diez y diez horas, en la Sala de audiencias de
este Juzgado, sita en la calle Hernani, núme-
ro 59, de Madrid, debiendo citarse a las partes,
con entrega a la demandada y al interesado de
copia de la demanda y demás documentos
aportados, con las advertencias previstas en
los artículos 82.2 y 83 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Al segundo otrosí:
En cuanto a la confesión del representan-

te legal de la empresa, ha lugar a la misma,
citando al mencionado representante legal
para que comparezca al acto del juicio.

En cuanto a la documental propuesta, se
requiere a la empresa a fin de que en el acto
del juicio aporte la documental solicitada
por la parte actora.

Notifíquese esta resolución a las partes.
Modo de impugnarla: mediante recurso de

reposición a presentar en este Juzgado den-
tro de los cinco días hábiles siguientes al de
su notificación, cuya sola interposición no
suspenderá la ejecutividad de lo que se
acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral), siendo indispensables
que, al tiempo de interponerlo, el recurrente,
si es parte en quien no concurra la condición
de trabajador o causahabiente suyo o bene-
ficiarios de la Seguridad Social y que no
goce de beneficio de justicia gratuita, presente
resguardo de ingreso en recurso de reposición
de la cantidad de 25 euros con indicación de la
entidad bancaria 0030, oficina 1143, dígito de
control 50, número de cuenta 0000000000, be-
neficiario Juzgado de lo social número 1 de
Madrid, concepto 2499/0000/30 y número del
presente procedimiento judicial, en la concur-
sal de “Banesto”, sita en la calle Orense, nú-
mero 19, de Madrid.

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Aktual Visión, Sociedad Anó-
nima”, en ignorado paradero, expido la pre-
sente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 9 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/42.531/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 2 DE MADRID

EDICTO

Doña Carmen Dolores Blanco de la Casa,
secretaria de lo social del número 2 de
Madrid.

Hago saber: Que por resolución dictada
en el día de la fecha en el proceso seguido a
instancias de don Juan José Villacorta Cues-
ta, don Antonio Lozano Maganto, don Víc-
tor Fernández Montero, don Manuel Rodrí-
guez Rodríguez, don Manuel Martínez
Zoilo, don Juan Antonio Gallego Martínez,
don Óscar Centellar Lozano y don Paulino
Molina Tornero, contra “Teledoc 21, Socie-
dad Limitada”, en reclamación por ordina-
rio, registrado con el número 599 de 2009,
se ha acordado citar a “Management Global
Synergy 09, Sociedad Limitada”, en ignora-
do paradero, a fin de que comparezca el día
2 de julio de 2010, a las once horas, para la
celebración de los actos de conciliación y,
en su caso, de juicio, que tendrán lugar en la
Sala de vistas de este Juzgado de lo social
número 2, sito en la calle Hernani, núme-
ro 59, debiendo comparecer personalmente
o mediante persona legalmente apoderada y
con todos los medios de prueba de que in-
tente valerse, con la advertencia de que es
única convocatoria y que dichos actos no se
suspenderán por falta injustificada de asis-
tencia.

Acta
En Madrid, a 2 de diciembre de 2009.—

Ante el ilustrísimo señor magistrado-juez de
este Juzgado de lo social número 2, don Isi-
dro M. Saiz de Marco, y con mi asistencia,
la secretaria judicial, doña Carmen Dolores
Blanco de la Casa, comparecen:

Como demandantes: comparece la letrada
doña Manuela Montejo Bombín, colegiada
número 70.195 del ilustre Colegio de Abo-
gados de Madrid, en nombre y representa-
ción de don Juan José Villacorta Cuesta, don
Antonio Lozano Maganto, don Víctor Fer-
nández Montero, don Manuel Rodríguez
Rodríguez, don Manuel Martínez Zoilo, don
Juan Antonio Gallego Martínez, don Óscar
Centellar Lozano y don Paulino Molina
Tornero mediante poder que consta en
autos.

Como demandados: no comparecen “Te-
ledoc 21, Sociedad Limitada”, doña María
García Jiménez, don Ricardo Carrero Galle-
go, don Óscar Carrero Gallego y don Óscar
Carrero García pese a estar citados en legal
forma. La empresa “Management Global
Synergy 09, Sociedad Limitada”, no compa-
rece pese a estar citada mediante edicto.

La parte actora solicita del Juzgado la
suspensión de los actos de conciliación y/o
juicio señalados, alegando los siguientes
motivos:

Por existir litisdependencia del proce-
dimiento número 549 de 2009, seguido ante
este Juzgado y actualmente se encuentra
pendiente de dictar sentencia del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid.

Su señoría ilustrísima, a la vista de lo ma-
nifestado por las partes, acuerda la suspen-
sión de los actos de conciliación y/o juicio
señalados, y se señalan nuevamente para el


