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suma de 5.252,44 euros, y en ambos casos al
abono de los salarios de tramitación desde la
fecha del despido hasta la notificación de la
presente resolución a razón de 42,44
euros/día.

Con la advertencia de que la opción debe-
rá efectuarse mediante escrito o compare-
cencia ante la Secretaría del Juzgado de lo
social dentro del plazo de cinco días a con-
tar desde la notificación de la sentencia, sin
esperar la firmeza de la misma, y en caso de
no hacer la opción expresamente, se enten-
derá que opta por la readmisión.

Se notifica esta sentencia a las partes, con
la advertencia de que no es firme y contra
ella cabe formular recurso de suplicación al
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, el
cual deberá anunciarse en este Juzgado den-
tro de los cinco días siguientes a la notifica-
ción de esta resolución, bastando para ello la
mera manifestación de la parte o de su abo-
gado o su representante al hacerle la notifi-
cación de aquella de su propósito de enta-
blarlo, o bien por comparecencia o por
escrito de las partes, de su abogado o su re-
presentante dentro del indicado plazo.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita deberá al tiempo de anun-
ciar el recurso haber consignado la cantidad
objeto de condena en la “Cuenta de depósitos
y consignaciones” que tiene abierta este Juz-
gado con el número de cuenta 2519, clave 65,
en la entidad “Banesto”, en la calle Orense,
número 19, de Madrid (haciendo constar en
el ingreso el número de expediente).

Asimismo, deberá en el momento de in-
terponer el recurso consignar la suma de
150,25 euros en concepto de depósito en di-
cha cuenta bancaria (haciendo constar en el
ingreso el número de procedimiento).

Así por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a los destinatarios que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificación en le-
gal forma a don Jesús Jiménez Pérez y
“Construcciones Puentevalle, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 3 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/42.607/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 21 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Gloria Morchón Izquierdo, secretaria
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 21 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 851 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Héctor Rafael Toasa Vergara, don José
Carlos Toasa Vergara y don Lauro Marcial
Toasa Vergara, contra la empresa “Obras
Herver, Sociedad Limitada”, sobre ordina-
rio, se ha dictado la siguiente resolución:

Sentencia número 506 de 2009

En Madrid, a 26 de noviembre de 2009.—
Doña Isabel Sánchez Peña, magistrada-juez
del Juzgado de lo social número 21 de Ma-
drid, tras haber visto los presentes autos, so-
bre ordinario, entre partes: de una, y como
demandantes, don Héctor Rafael Toasa Ver-
gara, don José Carlos Toasa Vergara y don
Lauro Marcial Toasa Vergara, que compa-
recen asistidos del letrado don Edgar Gó-
mez Navas, y de otra, como demandados,
“Obras Herver, Sociedad Limitada”, y Fon-
do de Garantía Salarial, que no comparecen,
ha dictado la siguiente sentencia.

Fallo

Que estimando la demanda interpuesta
por don Lauro Marcial Toasa Vergara, don
José Carlos Toasa Vergara y don Héctor Ra-
fael Toasa Vergara, frente a “Obras Herver,
Sociedad Limitada”, debo condenar y con-
deno a la empresa demandada a abonar a
don Lauro Marcial Toasa Vergara la cuantía
de 5.090,90 euros, a don José Carlos Toasa
Vergara la cantidad de 1.979,47 euros y a
don Héctor Rafael Toasa Vergara la cuantía
de 3.551,58 euros en concepto de salarios y
cantidades asimiladas, más el 10 por 100 de
interés en concepto de mora, debiendo ab-
solver al Fondo de Garantía Salarial, sin per-
juicio del artículo 33 del Estatuto de los Tra-
bajadores.

Se notifica esta sentencia a las partes, con
la advertencia de que no es firme y contra
ella cabe formular recurso de suplicación al
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, el
cual deberá anunciarse en este Juzgado den-
tro de los cinco días siguientes a la notifica-
ción de esta resolución, bastando para ello la
mera manifestación de la parte o de su abo-
gado o su representante al hacerle la notifi-
cación de aquella de su propósito de enta-
blarlo, o bien por comparecencia o por
escrito de las partes, de su abogado o su re-
presentante dentro del indicado plazo.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita deberá al tiempo de anun-
ciar el recurso haber consignado la cantidad
objeto de condena en la “Cuenta de depósi-
tos y consignaciones” que tiene abierta este
Juzgado con el número de cuenta 2519, clave
65, en la entidad “Banesto”, en la calle Oren-
se, número 19, de Madrid (haciendo constar
en el ingreso el número de expediente).

Asimismo, deberá en el momento de in-
terponer el recurso consignar la suma de
150,25 euros en concepto de depósito en di-
cha cuenta bancaria (haciendo constar en el
ingreso el número de procedimiento).

Así por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a los destinatarios que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificación en le-
gal forma a don Héctor Rafael Toasa Verga-
ra y “Obras Herver, Sociedad Limitada”, en
ignorado paradero, expido la presente para
su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 2 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/42.572/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 21 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Gloria Morchón Izquierdo, secretaria
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 21 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 232 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Bogdan Bala, don Ángel Casas Azor,
don Antonio Casas Azor, don José Ángel
Casas Blanco, don Tomasz Kazimerz
Ryczek, don Manuel Rafael López Martí-
nez, don Alejandro López Simón, don Pedro
Matín Huéscar, don Claudio Mendoza No-
gales, don Ramón Morales Murillo, don Ion
Niculaiciuc, don José Luis Puebla Fernán-
dez, don Wieslaw Azumniak, don Jaime Ja-
vier Zambrano Méndez, don Ángel Agudo
Herrero, don Mariano Alcalde Rosado, don
Francisco Javier Ballesteros Arévalo, don
Juan Luis Blanco Sánchez, don Cristóbal
Cano Toro, don Manuel Casas Blanco, don
Jhon Jairo Cossío Montoya, don Bienvenido
Durán Infantes, don Carlitos Embenheiro
Mendes, don Antonio Escobar Aguirado,
don Fernando Manuel Fernández Pinho,
don Juan Antonio Forero García, don
Francisco Javier Gañán González, don Isi-
doro Garrido Fernández, don Roberto Gó-
mez Catalán, don Manuel González Pedro-
che, don José Antonio Lanchas García, don
Rafael Martín Alcántara, don Rafael Martín
Ramos, don Miguel Ángel Mateos Fernán-
dez, don José Luis Mendoza Caballero, don
Israel Moraleda Pérez, don Francisco Javier
Moreno Blanco, don Luis Miguel Oterja
Hernández, don Jorge Eliecer Mosquera As-
tudillo, don Juan Cruz Navarro Rodríguez,
don Teodoro Navarro Ruiz, don Ignacio
Oreja Porras, don José Luis Pedraza Zamo-
ra, don Jonhattan Pérez Alonso, don Víctor
Manuel Pérez Alonso, don Juan Antonio
Ramos Rodríguez, don Julián Ramos Rodrí-
guez, don Luis Manuel Raya García, don
Óscar Raya García, don Pedro Rodríguez
Hernández, don Nicolás Sánchez González,
don Luis Sánchez Martín, don Israel Simón
Hernández y don Gustavo Vargas Correa,
contra la empresa “Socco Moda, Sociedad
Limitada”, sobre ordinario, se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Parte dispositiva:

a) Proceder a la ejecución del título
mencionado en los hechos de la presente re-
solución solicitada por don Bogdan Bala,
don Ángel Casas Azor, don Antonio Casas
Azor, don José Ángel Casas Blanco, don
Tomasz Kazimerz Ryczek, don Manuel Ra-
fael López Martínez, don Alejandro López
Simón, don Pedro Matín Huéscar, don Clau-
dio Mendoza Nogales, don Ramón Morales
Murillo, don Ion Niculaiciuc, don José Luis
Puebla Fernández, don Wieslaw Azumniak
y don Jaime Javier Zambrano Méndez, con-
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tra “Socco Moda, Sociedad Limitada”, por
un principal de 104.552,94 euros, más cos-
tas e intereses provisionales.

b) Proceder a la ejecución del título
mencionado en los hechos de la presente re-
solución solicitada por don Ángel Agudo
Herrero, don Mariano Alcalde Rosado, don
Francisco Javier Ballesteros Arévalo, don
Juan Luis Blanco Sánchez, don Cristóbal
Cano Toro, don Manuel Casas Blanco, don
Jhon Jairo Cossío Montoya, don Bienvenido
Durán Infantes, don Carlitos Embenheiro
Mendes, don Antonio Escobar Aguirado,
don Fernando Manuel Fernández Pinho,
don Juan Antonio Forero García, don
Francisco Javier Gañán González, don Isi-
doro Garrido Fernández, don Roberto Gó-
mez Catalán, don Manuel González Pedro-
che, don José Antonio Lanchas García, don
Rafael Martín Alcántara, don Rafael Martín
Ramos, don Miguel Ángel Mateos Fernán-
dez, don José Luis Mendoza Caballero, don
Israel Moraleda Pérez, don Francisco Javier
Moreno Blanco, don Luis Miguel Oterja
Hernández, don Jorge Eliecer Mosquera As-
tudillo, don Juan Cruz Navarro Rodríguez,
don Teodoro Navarro Ruiz, don Ignacio
Oreja Porras, don José Luis Pedraza Zamo-
ra, don Jonhattan Pérez Alonso, don Víctor
Manuel Pérez Alonso, don Juan Antonio
Ramos Rodríguez, don Julián Ramos Rodrí-
guez, don Luis Manuel Raya García, don
Óscar Raya García, don Pedro Rodríguez
Hernández, don Nicolás Sánchez González,
don Luis Sánchez Martín, don Israel Simón
Hernández y don Gustavo Vargas Correa,
contra “Socco Moda, Sociedad Limitada”,
por un importe en concepto de principal de
227.001,67 euros, más costas e intereses
provisionales.

c) Acumular la demanda número 1.334
de 2009, ejecución número 233 de 2009, a
los autos de demanda número 1.337 de
2009, ejecución número 232 de 2009, segui-
das, ambos procedimientos, contra la misma
empresa ejecutada “Socco Moda, Sociedad
Limitada”, ascendiendo el principal de las
dos ejecuciones acumuladas a la cantidad
total de 331.554,61 euros, de los que corres-
ponden:

A don Bogdan Bala: 7.370,28 euros.
Adon Ángel Casas Azor: 7.571,30 euros.
A don Antonio Casas Azor: 7.571,30

euros.
A don José Ángel Casas Blanco: 7.082,20

euros.
A don Tomasz Kazimerz Ryczek:

7.571,30 euros.
A don Manuel Rafael López Martínez:

7.571,30 euros.
A don Alejandro López Simón: 7.355,21

euros.
A don Pedro Matín Huéscar: 7.782,57

euros.
A don Claudio Mendoza Nogales:

7.782,57 euros.
A don Ramón Morales Murillo: 7.202,88

euros.
A don Ion Niculaiciuc: 7.355,21 euros.
A don José Luis Puebla Fernández:

7.782,57 euros.
A don Wieslaw Azumniak: 7.571,30

euros.

A don Jaime Javier Zambrano Méndez:
6.928,95 euros.

A don Ángel Agudo Herrero: 6.700,05
euros.

A don Mariano Alcalde Rosado: 6.700,05
euros.

A don Francisco Javier Ballesteros Aré-
valo: 3.493,12 euros.

A don Juan Luis Blanco Sánchez:
6.703,38 euros.

A don Cristóbal Cano Toro: 6.703,38
euros.

A don Manuel Casas Blanco: 6.168,56
euros.

A don Jhon Jairo Cossío Montoya:
4.380,30 euros.

A don Bienvenido Durán Infantes:
3.829,17 euros.

A don Carlitos Embenheiro Mendes:
4.484,95 euros.

A don Antonio Escobar Aguirado:
6.996,73 euros.

A don Fernando Manuel Fernández
Pinho: 4.380,30 euros.

A don Juan Antonio Forero García:
3.665,30 euros.

A don Francisco Javier Gañán González:
6.703,38 euros.

A don Isidoro Garrido Fernández:
5.920,24 euros.

A don Roberto Gómez Catalán: 6.703,38
euros.

A don Manuel González Pedroche:
3.493,12 euros.

A don José Antonio Lanchas García:
5.660,09 euros.

A don Rafael Martín Alcántara: 6.703,38
euros.

A don Rafael Martín Ramos: 6.703,38
euros.

A don Miguel Ángel Mateos Fernández:
6.703,38 euros.

A don José Luis Mendoza Caballero:
6.703,38 euros.

A don Israel Moraleda Pérez: 6.185,13
euros.

A don Francisco Javier Moreno Blanco:
5.043,87 euros.

A don Luis Miguel Oterja Hernández:
6.703,38 euros.

A don Jorge Eliecer Mosquera Astudillo:
4.150,52 euros.

A don Juan Cruz Navarro Rodríguez:
6.700,05 euros.

A don Teodoro Navarro Ruiz: 6.700,05
euros.

A don Ignacio Oreja Porras: 6.703,38
euros.

A don José Luis Pedraza Zamora:
3.860,03 euros.

A don Jonhattan Pérez Alonso: 6.101,45
euros.

A don Víctor Manuel Pérez Alonso:
6.700,05 euros.

A don Juan Antonio Ramos Rodríguez:
4.004,27 euros.

A don Julián Ramos Rodríguez: 3.844,84
euros.

A don Luis Manuel Raya García:
6.338,28 euros.

A don Óscar Raya García: 6.338,28
euros.

A don Pedro Rodríguez Hernández:
6.676,71 euros.

A don Nicolás Sánchez González:
6.703,38 euros.

A don Luis Sánchez Martín: 3.665,30
euros.

A don Israel Simón Hernández: 6.703,38
euros.

A don Gustavo Vargas Correa: 4.380,30
euros.

Más 33.155,46 euros y 33.155,46 euros
para costas e intereses que se fijan provisio-
nalmente.

d) Trabar embargo sobre los bienes de
la demandada en cuantía suficiente para cu-
brir las responsabilidades reclamadas.

e) Para el caso de que no se tuviese cono-
cimiento de la existencia de bienes suficientes,
diríjanse oficios a los pertinentes organismos y
registros públicos con el fin de que faciliten re-
lación de todos los bienes o derechos de la deu-
dora de que tengan constancia y se comunique
a este Juzgado si por parte de la Hacienda Pú-
blica se adeuda alguna cantidad a la ejecutada
por el concepto de devolución por el impuesto
sobre la renta de las personas físicas, impuesto
sobre el valor añadido o cualquier otro. En caso
positivo, se acuerda el embargo de las cantida-
des pendientes de devolución por la Hacienda
Pública a la ejecutada hasta cubrir la cantidad
objeto de apremio, interesando la remisión de
las mismas a la “Cuenta de depósitos y consig-
naciones” abierta por este Juzgado en “Banes-
to” con número 2519/0000/64/0232/09, agen-
cia 1143, sita en calle Orense, número 19, de
Madrid.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Contra la presente resolución cabe inter-
poner oposición, ante este Juzgado, en el pla-
zo de diez días hábiles siguientes al de su no-
tificación, sin perjuicio de su ejecutividad.

Así por este auto lo pronuncia, manda y
firma la ilustrísima señora doña Isabel Sán-
chez Peña, magistrada-juez del Juzgado de
lo social número 21 de Madrid.—La magis-
trada-juez de lo social (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Socco Moda, Sociedad Limita-
da”, en ignorado paradero, expido la presen-
te para su inserción en el BOLETÍN OFICIAL
DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 26 de noviembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/42.610/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 21 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Gloria Morchón Izquierdo, secretaria
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 21 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 41 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Jaime Augusto Grajales Molino, contra la
empresa “GB 2007 Construcciones, Socie-
dad Limitada”, y Fondo de Garantía Sala-


