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cacién de esta sentencia o por simple manifes-
tacion en el momento en que se le practique la
notificacién. Adviértase igualmente al recu-
rrente que no fuera trabajador o beneficiario
del régimen publico de Seguridad Social o
causahabiente suyo, o no tenga reconocido el
beneficio de justicia gratuita, que deberd de-
positar la cantidad de 150,25 euros en la cuen-
ta abierta en “Banesto”, agencia 1143, sucur-
sal sita en la calle Orense, numero 19, de
Madrid, a nombre de este Juzgado con el ni-
mero 0030/1143/2810/0000/65, seguidos del
nimero de autos, acreditando mediante la pre-
sentacion del justificante de ingreso en el perio-
do comprendido hasta la formalizacién del re-
curso, asi como en el caso de haber sido
condenado en sentencia al pago de alguna can-
tidad consignar en la “Cuenta de depdsitos y
consignaciones” abierta en “Banesto”, en la ca-
lle Orense, niimero 19, a nombre de este Juzga-
do con el nimero 0030/1143/2810/0000/65,
seguidos del nimero de autos, la cantidad ob-
jeto de condena o formalizar aval bancario por
dicha cantidad en el que se haga constar la res-
ponsabilidad solidaria del avalista, incorpordn-
dolos a este Juzgado con el anuncio de recurso.
En todo caso, el recurrente deberd designar le-
trado para la tramitacion del recurso al momen-
to de anunciarlo.

Asi por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en legal
forma a “Worker On Duty, Sociedad Limita-
da”, en ignorado paradero, expido el presen-
te en Madrid, a 28 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/38.980/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 37 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Blanca Galache Diez, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social nimero 37
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 1.361 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguidos a instancias de
don Farid Lahrach, contra la empresa “Piza-
rras y Solados, Sociedad Limitada”, sobre or-
dinario, se ha dictado la siguiente resolucion:

Sentencia numero 296 de 2009

En Madrid, a 22 de septiembre de 2009.—
Don Marcos Ramos Valles, magistrado-juez
del Juzgado de lo social nimero 37 de Ma-
drid, tras haber visto los presentes autos so-
bre ordinario, entre partes: de una, y como
demandante, don Farid Lahrach, que compa-
rece, y de otra, como demandada, “Pizarras y
Solados, Sociedad Limitada”, que no com-
parece, en nombre de Su Majestad el Rey ha
dictado la siguiente sentencia:

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por don Farid Lahrach, frente a “Pizarras y

Solados, Sociedad Limitada”, debo condenar
y condeno a la demandada a abonar al actor
la suma de 137,81 euros, incrementada con el
interés moratorio del 10 por 100 anual.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella no cabe interpo-
ner recurso alguno.

Asi por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en legal
forma a “Pizarras y Solados, Sociedad Limi-
tada”, en ignorado paradero, expido el presen-
te en Madrid, a 3 de noviembre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/38.851/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 37 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Blanca Galache Diez, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social nimero 37
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.410 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguidos a instancias de
don Angel Garcia Sdnchez, contra la empre-
sa “La Compaififa Restauradora de 2006, So-
ciedad Limitada”, sobre ordinario, se ha dic-
tado la siguiente resolucion:

Sentencia nuimero 323 de 2009

En Madrid, a 27 de octubre de 2009.—
Don Marcos Ramos Valles, magistrado-juez
del Juzgado de lo social nimero 37 de Ma-
drid, tras haber visto los presentes autos so-
bre ordinario, entre partes: de una, y como
demandante, don Angel Garcia Sdnchez,
que comparece, y de otra, como demandada,
“La Compaiia Restauradora de 2006, So-
ciedad Limitada”, que no comparece, en
nombre de Su Majestad el Rey ha dictado la
siguiente sentencia:

Fallo

Que desestimando la demanda formulada
por don Angel Garcia Sdanchez, frente a “La
Compafiia Restauradora de 2006, Sociedad
Limitada”, debo absolver y absuelvo a la de-
mandada de las pretensiones deducidas en
su contra.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella no cabe interpo-
ner recurso alguno.

Asi por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en legal
forma a “La Compafiia Restauradora de 2006,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido el presente en Madrid, a 27 de octubre
de 2009.—La secretaria judicial (firmado).

(03/38.974/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 38 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Bartolomé Ventura Molina, secretario
judicial del Juzgado de lo social niime-
ro 38 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 716 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Maria Montoro Iglesias, don Juan
Fernandez Gudiel, don Ovidio Gudiel Diaz,
don Abdelmajid Essaghiouani, don Jamal
Essaghovani, don Jesus Llorente Garcia,
don Eugenio Maqueda Merino, don Abdel-
halim El Hamzaoui y don Marzouk El
Hamdeoui, contra las empresas “Construc-
tora Minerva y Pinto, Sociedad Limitada”,
“Provigasa”, “Tanoeda, Sociedad Limita-
da”, “Energia Alternativa Arias, Sociedad
Limitada”, “Constructora Parque de Pinto,
Sociedad Anodnima”, “Invisa, Sociedad
Anénima”, y Fondo de Garantia Salarial,
sobre despido, se ha dictado sentencia de fe-
cha 20 de octubre de 2009, cuyo fallo es del
tenor literal siguiente:

Fallo

Estimando la demanda formulada por
don José Maria Montoro Iglesias, don Juan
Fernandez Gudiel, don Ovidio Gudiel Diaz,
don Abdelmajid Essaghiouani, don Jamal
Essaghovani, don Jesus Llorente Garcia,
don Eugenio Maqueda Merino, don Abdel-
halim El Hamzaoui y don Marzouk El
Hamdeoui, y de otra, como demandados,
“Constructora Minerva y Pinto, Sociedad
Limitada”, “Tanoeda, Sociedad Limitada”,
“Energia Alternativa Arias, Sociedad Limi-
tada”, “Invisa, Sociedad Anénima”, Fondo
de Garantia Salarial y ministerio fiscal, debo
declarar y declaro improcedente el despido
de la parte actora, condenando solidaria-
mente a las empresas demandadas a estar y
pasar por la anterior declaracién con todos
los efectos inherentes a la misma y, en con-
secuencia, a que opten en el plazo de cinco
dias desde la notificacion de esta sentencia,
por readmitir a la parte actora en su puesto
de trabajo en las mismas condiciones que re-
gian con anterioridad al despido o les in-
demnicen en las siguientes cantidades:

A don José Maria Montoro Iglesias la
cantidad de 8.751,98 euros.

A don Juan Fernandez Gudiel la cantidad
de 4.320,25 euros.

A don Ovidio Gudiel Diaz la cantidad de
5.303,36 euros.

A don Abdelmajid Essaghioouani la can-
tidad de 15.799,61 euros.

A don Jamal Essaghovani la cantidad de
5.996,24 euros.

A don Jests Llorente Garcia la cantidad
de 9.997,96 euros.

A don Eugenio Maqueda Merino la canti-
dad de 13.667,40 euros.

A don Abdelhalim El Hamzaoui la canti-
dad de 6.276,18 euros.

A don Marzouk El Hamdeoui la cantidad
de 9.078,81 euros.

Debiéndoles abonar en cualquier caso los
salarios dejados de percibir desde la fecha
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del despido y hasta la de notificacién de esta
sentencia.

Se tiene por desistidos a los actores res-
pecto a “Constructora Parque de Pinto, So-
ciedad Andénima”, y “Provigasa”.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
con la advertencia de que no es firme y con-
tra ella cabe formular recurso de suplicacién
al Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
el cual deberd anunciarse en este Juzgado
dentro del plazo de cinco dias siguientes a la
notificacion de esta resolucion mediante
manifestacion de la parte o de su abogado o
su representante al hacerle la notificacion de
aquella de su propésito de entablarlo, o bien
por comparecencia o por escrito de las par-
tes, de su abogado o su representante dentro
del indicado plazo.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita deberd al tiempo de anun-
ciar el recurso de haber consignado la canti-
dad objeto de condena en la “Cuenta de de-
positos y consignaciones” que tiene abierta
este Juzgado en “Banesto”, en la calle Oren-
se, numero 19, de Madrid (haciendo constar
en el ingreso el nimero de expediente).

Asimismo, debera en el momento de in-
terponer el recurso consignar la suma de
150,25 euros en concepto de depdsito en di-
cha cuenta bancaria (haciendo constar en el
ingreso el nimero de procedimiento).

Asi por esta sentencia lo pronuncio, man-
do y firmo.

Y para que les sirva de notificacién en le-
gal forma a “Constructora Minerva y Pinto,
Sociedad Limitada”, “Tanoeda, Sociedad
Limitada”, “Energia Alternativa Arias, So-
ciedad Limitada”, “Constructora Parque de
Pinto, Sociedad Anénima”, e “Invisa, So-
ciedad Anénima”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su insercién en el Bo-
LETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 6 de noviembre de 2009.—
El secretario judicial (firmado).

(03/38.906/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 38 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Bartolomé Ventura Molina, secretario
judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 38 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucioén nimero 79 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Artur Wojciech Teczynski, contra la empre-
sa “Carsan Torrejon, Sociedad Limitada”,
sobre despido, se ha dictado el siguiente
auto de fecha 2 de septiembre de 2009:

Diligencia.—Para hacer constar que en el
dia de la fecha se forman autos de ejecucién
con el anterior escrito presentado por el le-
trado don Enrique Acufia Olmos, en nombre
y representacién de don Artur Wojciech
Teczynski, y copia de la resolucién cuya
ejecucidn solicita. Paso a dar cuenta a su se-
florfa.—Doy fe.

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
don Artur Wojciech Teczynski, contra
“Carsan Torrejon, Sociedad Limitada” por
un importe de 22.419,11 euros de principal,
mds 2.241,91 euros para costas e intereses
que se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantia suficiente, y descono-
ciéndose bienes concretos procédase a la
averiguacién de los mismos, y a tal fin expi-
danse los correspondiente oficios y manda-
mientos al Servicio de Indices del Registro
de la Propiedad y director de la Agencia Tri-
butaria, a fin de que comunique a este Juzga-
do si por parte de la Hacienda Publica se
adeuda alguna cantidad a la ejecutada por el
concepto de devolucion por el impuesto so-
bre la renta de las personas fisicas, impuesto
sobre el valor afladido o cualquier otro. Y
asimismo para que todos ellos, y sin perjui-
cio de las exigencias legales, en el plazo
madximo de cinco dias faciliten la relacién de
todos los bienes o derechos de la deudora de
que tengan constancia. Advirtiéndose a las
autoridades y funcionarios requeridos de las
responsabilidades derivadas del incumpli-
miento injustificado de lo acordado (articu-
los 75.3 y 238.3 de la Ley de Procedimiento
Laboral). En caso positivo, se acuerda el em-
bargo de las cantidades pendientes de devo-
lucién por la Hacienda Publica a la ejecutada
hasta cubrir la cantidad objeto de apremio,
interesdndose la remisién de las mismas a la
“Cuenta de depdsitos y consignaciones”
abierta por este Juzgado en “Banesto”, sito
en la calle Orense, nimero 19, de Madrid,
ndmero de cuenta 2708/0000/64/0079009.

Asimismo, se acuerda el embargo de los
saldos acreedores existentes en “Barclays
Bank”, “Caixa Cataluna”, “Banco Santander
Central Hispano”, “Bancaja”, “Banco de Sa-
badell”, “Citibank”, “La Caixa”, “Deutsche
Bank”, “Ibercaja”, “Bankinter”, “Banco Pas-
tor”, “Banco Bilbao Vizcaya Argentaria”,
“Caja de Madrid”, “Banesto”, “Banco Nacio-
nal de Paris”, “Banco Guipuzcoano”, “Banco
de Valencia”, “Banco Popular”, “Cajamar”,
“Kutxa” y “Caja Espaia” en las cuentas co-
rrientes, dep6sitos de ahorro o andlogos, asi
como de cualquier valor mobiliario titulari-
dad de la apremiada en los que la correspon-
diente entidad financiera actuara como depo-
sitaria 0 mera intermediaria, hasta cubrir el
importe del principal adeudado e intereses y
costas calculados. Librense las oportunas co-
municaciones a las entidades financieras del
domicilio de la apremiada para la retencién y
transferencia de los saldos resultantes hasta el
limite de la cantidad objeto de apremio, y ad-
virtiéndoles de las responsabilidades penales
en que puedan incurrir quienes auxilien o se
confabulen con la apremiada para ocultar o
sustraer alguna parte de sus bienes o créditos
(articulo 893 del Cédigo de Comercio), e in-
dicdndoseles que deben contestar al requeri-
miento en el plazo maximo de cinco dias ha-
biles a contar desde su notificacién, bajo los
apercibimientos derivados de lo establecido
en los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Pro-
cedimiento Laboral.

¢) Advertir y requerir a la ejecutada en
los términos exactos expuestos en los razo-
namientos juridicos cuarto y quinto.

d) Advertir al ejecutado que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto, se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada dia que se re-
trase.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecutada
en el plazo de diez dias por defectos procesa-
les o por motivos de fondo (articulo 551 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, en relacién con
los articulos 556 y 559 del mismo texto le-
gal), sin perjuicio de su ejecutividad.

Asi, por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez, Inmaculada
Parrado Caparros.

Y para que sirva de notificacion en legal
forma a “Carsan Torrejon, Sociedad Limita-
da”, en ignorado paradero, expido la presen-
te en Madrid, a 3 de noviembre de 2009.—
El secretario judicial (firmado).

(03/38.938/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 38 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Bartolomé Ventura Molina, secretario
judicial del Juzgado de lo social niime-
ro 38 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion numero 113 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofa Pilar Duran Rufo, contra la empresa
“Proyectos y Servicios de Manipulados, So-
ciedad Limitada”, sobre despido, se ha dic-
tado el siguiente auto de fecha 15 de octubre
de 2009:

Auto
En Madrid, a 15 de octubre de 2009.

Parte dispositiva:

En atencién a lo dispuesto, se acuerda:

a) Despachar ejecucién del titulo men-
cionado en los hechos de la presente resolu-
cién por un principal de 9.625,73 euros, mds
la cantidad de 962,57 euros en concepto de
intereses y costas provisionales.

b) Dar audiencia al Fondo de Garantia
Salarial y a la parte actora para que en quin-
ce dias puedan designar la existencia de
nuevos bienes susceptibles de traba, advir-
tiéndoles que de no ser asi se procederd a
dictar auto de insolvencia provisional en la
presente ejecucion.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
no cabe recurso alguno, sin perjuicio de la
oposicién que pueda formularse por la eje-
cutada en el plazo de diez dias por defectos
procesales o por motivos de fondo (articu-
lo 551 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en
relacién con los articulos 556 y 559 del mis-
mo texto legal).



