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ción solicitada por don Kamal El Ayadi,
contra don Willian Patricio Maza Maza, por
un principal de 2.579,59 euros, más la canti-
dad de 386,94 euros en concepto de intere-
ses y costas provisionales.

b) Dar audiencia al Fondo de Garantía
Salarial y a la parte actora para que en quin-
ce días puedan designar la existencia de
nuevos bienes susceptibles de traba, advir-
tiéndoles que de no ser así se procederá a
dictar auto de insolvencia provisional en la
presente ejecución.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnación: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sición que pueda formularse por el ejecutado
en el plazo de diez días por defectos procesa-
les o por motivos de fondo (artículo 551 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, en relación con
los artículos 556 y 559 del mismo texto le-
gal), sin perjuicio de su ejecutividad.

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—El magistrado-juez de lo social,
José Ángel Folguera Crespo.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a don Willian Patricio Maza
Maza, en ignorado paradero, expido el pre-
sente edicto de notificación para su coloca-
ción en el tablón de anuncios de este Juzga-
do e inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 6 de noviembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/38.715/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 30 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Luisa García Tejedor, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 30 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 265 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Daniel Bernardino Ríos Araníbar y don
Luis Fernando Yancha Calapiña, contra la
empresa “Osmaca Obras y Servicios, Socie-
dad Limitada”, sobre ordinario, se ha dicta-
do auto de fecha 5 de noviembre de 2009,
cuya parte dispositiva es la siguiente:

Parte dispositiva:
A) Proceder a la ejecución del título

mencionado en los hechos de la presente re-
solución solicitada por don Daniel Bernardi-
no Ríos Araníbar y don Luis Fernando Yan-
cha Calapiña, contra “Osmaca Obras y
Servicios, Sociedad Limitada”, por un im-
porte de 12.852,21 euros de principal, más
1.927,83 euros para costas e intereses que se
fijan provisionalmente.

B) Trabar embargo sobre los bienes de
la demandada:

Se acuerda el embargo sobre las cantida-
des que por certificación de obra, retenciones
o cualquier otro concepto ostente “Interna-
cional Management Contracting, Sociedad
Anónima” (“Grupo Ynypsa”), por los traba-
jos realizados en, al menos, el Centro de Me-
nores de régimen cerrado de Brea de Trajo

(Madrid), contra la empresa demandada, en
lo que sea suficiente a cubrir las cantidades
por las cuales se ha despachado ejecución. A
tal fin, líbrese el correspondiente oficio a la
referida empresa al objeto de que requerirle,
bajo su personal responsabilidad, para que en
el plazo máximo de cinco días procedan a dar
cumplimiento de lo acordado, transfiriendo a
la “Cuenta de consignaciones y depósitos” en
este Juzgado las cantidades adeudadas.

Y, asimismo, adviértase:
a) Que el pago que, en su caso, hiciere a

la demandada no será válido (artículo 1.165
del Código Civil), y que el efectuado en
cumplimiento del presente requerimiento le
libera de toda responsabilidad frente a la
acreedora.

b) De las responsabilidades penales en
que pueden incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposición patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia de un embargo (artícu-
lo 257.1.2 del Código Penal).

C) A tal fin líbrense oficios a los perti-
nentes organismos y registros públicos con
el fin de que faciliten relación de todos los
bienes o derechos de la deudora de que ten-
gan constancia y se comunique a este Juzga-
do si por parte de la Hacienda Pública se
adeuda alguna cantidad a la ejecutada por el
concepto de devolución por el impuesto so-
bre la renta de las personas físicas, impues-
to sobre el valor añadido o cualquier otro.
En caso positivo, se acuerda el embargo de
las cantidades pendientes de devolución por
la Hacienda Pública a la ejecutada hasta cu-
brir la cantidad objeto de apremio, intere-
sando la remisión de las mismas a la “Cuen-
ta de depósitos y consignaciones” abierta
por este Juzgado en “Banesto” con núme-
ro 2803/0000/64/0774/09, entidad 0030,
agencia 1143, sita en la calle Orense, núme-
ro 19, de Madrid.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnarla: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la oposi-
ción que pueda formularse por la ejecutada en
el plazo de diez días por defectos procesales o
por motivos de fondo (artículo 551 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil, en relación con los
artículos 556 y 559 del mismo texto legal.)

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Osmaca Obras y Servicios, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido el presente edicto de notificación para
su colocación en el tablón de anuncios de
este Juzgado e inserción en el BOLETÍN OFI-
CIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 5 de noviembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/38.808/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 30 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Luisa García Tejedor, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 30 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.191 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Julissa Karim Cuya Huapaya, contra
“Prender y Cocinar, Sociedad Limitada”,
sobre despido, se ha dictado sentencia de fe-
cha 4 de noviembre de 2009, cuya fallo es
del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda interpuesta
por doña Julissa Karim Cuya Huapaya, con-
tra la empresa demandada, “Prender y Coci-
nar, Sociedad Limitada”, declaro la improce-
dencia del despido y extinguida la relación
laboral con efectos de la presente resolución,
y condeno a la empresa demandada a satisfa-
cer a la parte actora la cantidad de 1.443,75
euros, como indemnización, y de 3.745
euros como salarios de tramitación.

Condeno al Fondo de Garantía Salarial a
estar y pasar por la anterior declaración y
condena, sin perjuicio de sus responsabili-
dades legales ulteriores, si hubiera lugar a
ello, previa instrucción del oportuno expe-
diente administrativo.

Del importe de los salarios de tramitación
podrá descontarse lo percibido en otra acti-
vidad o empleo alternativo, por cuenta pro-
pia o ajena, si se justificase en ejecución de
sentencia.

De haber percibido prestaciones por de-
sempleo, la demandante deberá regularizar
prestaciones ante el Servicio Público de
Empleo y solicitar nueva prestación en el
plazo reglamentario de quince días siguien-
tes, con apercibimiento de que, en otro caso,
pudiera derivársele la consecuencia prevista
en las normas reguladoras de la prestación.

Contra la presente sentencia definitiva, de
conformidad con lo establecido en el artícu-
lo 189 de la Ley de Procedimiento Laboral,
procede recurso de suplicación.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Prender y Cocinar, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido el
presente edicto de notificación para su colo-
cación en el tablón de anuncios de este Juz-
gado e inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 4 de noviembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/38.795/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 30 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Luisa García Tejedor, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 30 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 991 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Blanca Germán Gómez, contra “Slin-
ges, Sociedad Limitada”, y Fondo de Garan-
tía Salarial, sobre ordinario, se ha dictado
sentencia de fecha 28 de octubre de 2009,
cuyo fallo es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda interpuesta
por doña María Blanca Germán Gómez,
contra “Slinges, Sociedad Limitada”, conde-
no a la empresa citada a abonar a la actora la
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cantidad de 2.232,46 euros, más la indemni-
zación legal por mora del 10 por 100 anual.

Condeno al Fondo de Garantía Salarial a
estar y pasar por la anterior declaración y
condena, sin perjuicio de sus responsabili-
dades legales ulteriores, si hubiera lugar a
ello, previa instrucción del oportuno expe-
diente administrativo.

Contra la presente sentencia definitiva, de
conformidad con lo establecido en el artícu-
lo 189 de la Ley de Procedimiento Laboral,
procede recurso de suplicación.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Slinges, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, expido la presente
edicto de notificación para su colocación en
el tablón de anuncios de este Juzgado e in-
serción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 28 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/38.781/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 31 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Amalia del Castillo de Comas, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 31 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 33 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Francisco Dionisio Velásquez, contra la em-
presa “Desarrollos Inmobiliarios Plus, So-
ciedad Limitada”, sobre ordinario, se ha dic-
tado resolución, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Parte dispositiva:
a) Despachar la ejecución solicitada por

don Francisco Dionisio Velásquez, contra
“Desarrollos Inmobiliarios Plus, Sociedad
Limitada”, por un importe de 5.515,62 euros
de principal, más 551,56 euros y 413,67
euros para costas e intereses que se fijan
provisionalmente.

b) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantía suficiente, y descono-
ciéndose bienes concretos, procédase a la
averiguación de los mismos, y a tal fin expí-
danse los correspondientes oficios y manda-
mientos al señor jefe provincial de Tráfico,
ilustrísimo señor alcalde, Servicio de Índices
del Registro de la Propiedad, Gerencia del
Centro de Gestión Catastral y también al se-
ñor director de la Agencia Tributaria, a fin de
que comunique a este Juzgado si por parte de
la Hacienda Pública se adeuda alguna canti-
dad a la ejecutada por el concepto de devolu-
ción por el impuesto sobre la renta de las per-
sonas físicas, impuesto sobre el valor añadido
o cualquier otro. Y asimismo, para que todos
ellos, y sin perjuicio de las exigencias legales,
en el plazo máximo de cinco días faciliten la
relación de todos los bienes o derechos de la
deudora de que tengan constancia. Advirtién-
dose a las autoridades y funcionarios requeri-
dos de las responsabilidades derivadas del in-
cumplimiento injustificado de lo acordado
(artículos 75.3 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral). En caso positivo, se

acuerda el embargo de los posibles vehículos
propiedad de la ejecutada, interesándose a su
vez la correspondiente anotación y consi-
guiente certificación, así como el embargo de
las cantidades pendientes de devolución por la
Hacienda Pública a la ejecutada hasta cubrir la
cantidad objeto de apremio, interesándose la
remisión de las mismas a la “Cuenta de depó-
sitos y consignaciones” abierta por este Juz-
gado en “Banesto”, cuenta corriente número
2804/33/09, oficina sito en la calle Orense,
número 19, de esta ciudad.

Asimismo, se acuerda el embargo de los
saldos acreedores existentes en las cuentas
corrientes, depósitos de ahorro o análogos,
así como de cualquier valor mobiliario titu-
laridad de la apremiada, en los que la corres-
pondiente entidad financiera actuara como
depositaria o mera intermediaria, hasta cu-
brir el importe del principal adeudado e in-
tereses y costas calculados. Líbrense las
oportunas comunicaciones a las entidades
financieras del domicilio de la apremiada
para la retención y transferencia de los sal-
dos resultantes hasta el límite de la cantidad
objeto de apremio, y advirtiéndoles de las
responsabilidades penales en que puedan in-
currir quienes auxilien o se confabulen con
la apremiada para ocultar o sustraer alguna
parte de sus bienes o créditos (artículo 893
del Código de Comercio), e indicándoseles
que deben contestar al requerimiento en el
plazo máximo de cinco días hábiles a contar
desde su notificación, bajo los apercibi-
mientos derivados de lo establecido en los
artículos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

c) Advertir y requerir a la ejecutada en
los términos exactos expuestos en los razo-
namientos jurídicos cuarto y quinto.

d) Advertir a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y en
la forma indicada en el razonamiento jurídico
sexto, se le podrá imponer el abono de apre-
mios pecuniarios por cada día que se retrase.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolución al Fondo de Garan-
tía Salarial a los fines expresados en el razo-
namiento jurídico séptimo.

f) Líbrese testimonio de la presente re-
solución con comunicación al Servicio Co-
mún de Notificaciones y Embargos, a fin de
que por la comisión judicial se proceda al
embargo de bienes muebles que se hallen en
el domicilio social de la apremiada, sirvien-
do el presente de mandamiento en forma, pu-
diendo, si preciso fuere, recabar el auxilio de
la fuerza pública para acceder al lugar donde
se hallen los bienes cuya traba se pretende.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en legal
forma a “Desarrollos Inmobiliarios Plus, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su inserción en el BOLE-
TÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 10 de noviembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/38.739/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 31 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Amalia del Castillo de Comas, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 31 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 759 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Manuel González Torrejón, contra doña
María Rosa Sierra Fernández, doña Irene
López Assor, doña Noelia López Assor,
Servicio Público de Empleo Estatal y heren-
cia yacente de don Agustín López Villalba,
sobre Seguridad Social, se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es la siguiente:

Que desestimando la demanda interpues-
ta por don Manuel González Torrejón, fren-
te al Instituto Nacional de Empleo, la heren-
cia yacente de don Agustín López Villalba,
doña María Rosa Sierra Fernández y doña
Irene López Azor, debo absolver y absuelvo
a la parte demandada de todos los pedimen-
tos de la misma.

Notifíquese esta resolución a las partes,
advirtiéndoles que pueden recurrir en supli-
cación ante la Sala de lo social del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, anunciando
el recurso ante este Juzgado en el plazo de
cinco días hábiles a contar del siguiente a la
notificación.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a María Rosa Sierra Fernández, en
ignorado paradero, expido la presente para
su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 6 de noviembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/38.746/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 31 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Amalia del Castillo de Comas, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 31 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 741 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Leticia Segura Sanz, contra la empresa
“Estructuras y Montajes Althuesa, Sociedad
Limitada”, sobre cantidad, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es la si-
guiente:

Que estimando la demanda interpuesta
por doña Leticia Segura Sanz, debo conde-
nar y condeno a “Estructuras y Montajes Al-
thuesa, Sociedad Limitada”, a abonar a la
parte actora la cuantía de 3.633,80 euros en
concepto de salario, así como el 10 por 100
en concepto de mora.

Notifíquese esta resolución a las partes,
advirtiéndoles que pueden recurrir en supli-


