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Certifico: Que por la Sala de Gobierno de
este Tribunal Superior, en sesión celebrada
el día de hoy, se adoptó el siguiente acuerdo:

Veinticuatro.—Nombramiento de juez de
paz sustituto de Perales de Tajuña.

Se da cuenta de la certificación remitida
por el Ayuntamiento de Perales de Tajuña en
el que se propone el nombramiento de don
Francisco García Fuentes para el cargo de
juez de paz sustituto, aprobado por el Pleno
de la Corporación en sesión celebrada el día 1
de octubre de 2009, por nueve votos a favor,
que representa la mayoría absoluta, del nú-
mero legal.

Atendiendo a los criterios de la circular del
Consejo General del Poder Judicial de 6 de
octubre de 1993, con especial referencia al
régimen de prohibiciones e incompatibilida-
des y observando que concurren en el electo
las condiciones de idoneidad y elegibilidad.

La Sala de Gobierno, por unanimidad,
acuerda: nombrar juez de paz sustituto de Pera-
les de Tajuña a don Francisco García Fuentes.

Con certificación, particípese este acuerdo
al Consejo General del Poder Judicial, al Juz-
gado decano de primera instancia e instruc-
ción de Arganda del Rey, partido judicial al
que pertenece, al señor alcalde-presidente del
Ayuntamiento de Perales de Tajuña, al Juz-
gado de paz de la misma localidad y al BOLE-
TÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID,
para su publicación.

Y para que conste y en cumplimiento de
lo acordado, expido y firmo la presente en
Madrid, a 2 de noviembre de 2009.—El se-
cretario en funciones (firmado).

(03/38.077/09)

JUZGADOS DE PRIMERA
INSTANCIA

JUZGADO NÚMERO 2
DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

En el procedimiento ordinario núme-
ro 345 de 2005, sobre otras materias, se ha
dictado sentencia, cuyo encabezamiento y
fallo son del tenor literal siguiente:

Sentencia número 83
En Madrid, a 28 de marzo de 2007.—Vis-

tos por doña Cristina Fernández Gil, magis-
trada-juez de primera instancia del Juzgado
número 2 de Madrid, los presentes autos de
juicio ordinario sobre reclamación de canti-
dad, tramitados con el número 345 de 2005,
a instancias de “Investrónica, Sociedad Anó-
nima”, representada por el procurador don
Alejandro Escudero Delgado y asistida por
el letrado don Juan José Brenes Barrera, con-
tra “Consumibles Consumayor, Sociedad
Limitada”, declarada en rebeldía.

Fallo
Que estimando íntegramente la demanda

promovida por “Investrónica, Sociedad
Anónima”, representada por el procurador
don Alejandro Escudero Delgado y asistida
por el letrado don Juan José Brenes Barrera,
contra “Consumibles Consumayor, Socie-

dad Limitada”, debo condenar y condeno a
la parte demandada a abonar a la actora la
cantidad de 30.857,16 euros, más los intere-
ses previstos por la Ley 3/2004 y las costas
causadas.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Contra esta sentencia podrá interponerse
recurso de apelación en el plazo de cinco
días a partir de su notificación ante este Juz-
gado y para ante la Audiencia Provincial de
Madrid.

Y como consecuencia de estar en situa-
ción de rebeldía la demandada, “Consumi-
bles Consumayor, Sociedad Limitada”, se
extiende la presente, que se insertará en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID para que sirva de cédula de notifi-
cación.

Madrid, a 21 de noviembre de 2008.—El
secretario (firmado).

(02/12.041/09)

JUZGADO NÚMERO 7
DE MADRID

EDICTO

Don Luis Jorge Rodríguez Díez, secretario
del Juzgado de primera instancia núme-
ro 7 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
juicio ordinario número 1.933 de 2007, so-
bre otras materias, se ha dictado resolución,
cuyos encabezamiento y fallo de la senten-
cia de fecha 28 de abril de 2009 son del te-
nor literal siguiente:

Sentencia número 70
Magistrado-juez de primera instancia,

don Lorenzo Valero Baquedano.—En Ma-
drid, a 28 de abril de 2009.

Parte demandante, doña María del Mar
Gallardo Peña, con procurador don Juan
Luis Senso Gómez, y parte demandada, don
Miguel Ángel Devesa Mera, con procurador
sin profesional asignado, siendo objeto del
juicio otras materias.

Fallo
Que estimando la demanda formulada

por el procurador don Juan Luis Senso Gó-
mez, en nombre y representación de doña
María del Mar Gallardo Peña, debo declarar
y declaro resuelto el contrato de arrenda-
miento que sobre la vivienda sita en Madrid,
calle Marqués de Santa Ana, número 11,
primero derecha, existía entre la parte acto-
ra y el demandado, don Miguel Ángel Deve-
sa Mera, por falta de pago del precio pacta-
do, y, en su consecuencia, debo declarar y
declaro haber lugar al desahucio del expre-
sado demandado de la finca referida, con
apercibimiento de que no procediendo a su
desalojo dentro del plazo legal, será lanzado
de la misma a su costa.

Debo condenar y condeno al demandado
don Miguel Ángel Devesa Mera a que tan
pronto sea firme esta resolución abone a la
parte actora la cantidad de 7.200 euros en
concepto de rentas adeudadas hasta el mes
de septiembre de 2008, así como las rentas
vencidas hasta esta resolución, a razón de
1.200 euros/mes, y suministros, y los con-

ceptos que venzan hasta la fecha de puesta a
disposición del inmueble, en concepto de in-
demnización de daños y perjuicios, y cuya
cuantificación habrá de diferirse al trámite
de ejecución de sentencia.

Se imponen las costas procesales causa-
das al demandado.

Notifíquese esta resolución a las partes.
Modo de impugnación: mediante recurso

de apelación ante la Audiencia Provincial de
Madrid (artículo 455 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil).

El recurso se preparará por medio de es-
crito presentado en este Juzgado en el plazo
de cinco días hábiles contados desde el día
siguiente de la notificación, limitado a citar
la resolución apelada, manifestando la vo-
luntad de recurrir, con expresión de los pro-
nunciamientos que impugna (artículo 457.2
de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

Así por esta sentencia lo pronuncio, man-
do y firmo.

Publicación
Firmada la anterior resolución, es entre-

gada en esta Secretaría para su notificación,
dándose publicidad en legal forma, y se ex-
pide certificación literal de la misma para su
unión a los autos en el día de su firma, de lo
que certifico.

Y como consecuencia del ignorado para-
dero de don Miguel Ángel Devesa Mera,
para que sirva de notificación en legal forma
se extiende el presente.

Madrid, a 22 de octubre de 2009.—El se-
cretario (firmado).

(02/12.997/09)

JUZGADO NÚMERO 8
DE MADRID

EDICTO

En este Juzgado y bajo el número 851
de 2009, se ha dictado sentencia, cuyo enca-
bezamiento y parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

En Madrid, a 11 de noviembre de 2009.—
Visto por mí, doña Mónica Arévalo Este-
cha, magistrada-juez titular del Juzgado de
primera instancia número 8 de Madrid, los
presentes autos de juicio verbal de desahu-
cio, seguidos en este Juzgado bajo el núme-
ro 851 de 2009, a instancias de la sociedad
“Beta Unión, Sociedad Limitada”, represen-
tada por el procurador don José Andrés Ca-
yuela Castillejo y asistida técnicamente del
letrado don Gabriel Santos-García, contra la
sociedad “Logros Corporación de Medios
de Comunicación, Sociedad Limitada”,
quien fue declarada en rebeldía.

Fallo
Que estimando la demanda interpuesta

por el procurador don José Andrés Cayuela
Castillejo, en nombre y representación de la
sociedad “Beta Unión, Sociedad Limitada”,
debo declarar y declaro resuelto el contrato
de arrendamiento existente entre las partes,
condenando a la demandada, la sociedad
“Logros Corporación de Medios de Comu-
nicación, Sociedad Limitada”, a desalojar y
dejar a disposición del actor los locales nú-
meros 3 y 4, sitos en la calle Modesto la
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Fuente, número 45, de Madrid, apercibién-
doles de lanzamiento si no lo verificara an-
tes del 15 de diciembre de 2009; asimismo,
debo condenar y condeno a la demandada a
que abone a la demandante la cantidad que
le adeuda de 16.856 euros por los meses de
renta que ha dejado de pagar, así como las
restantes mensualidades que se vayan de-
vengando hasta el completo desalojo del lo-
cal, más los intereses establecidos en el fun-
damento de derecho tercero, todo ello con
expresa imposición de costas a la parte de-
mandada.

Notifíquese esta sentencia a las partes,
haciéndoles saber que no es firme y que con-
tra ella cabe interponer recurso de apelación
dentro del tercer día, contados desde su no-
tificación.

Debiendo la parte constituir el depósito de
50 euros previsto en la disposición adicional
decimoquinta de la Ley Orgánica 1/1999, de
3 de noviembre, en la cuenta de depósitos de
este Juzgado número 2.436/0000/02/0000/00
(siendo estos seis dígitos los destinados al nú-
mero de procedimiento y año).

Así lo manda y firma su señoría.
En Madrid, a 11 de noviembre de 2009.—

El secretario (firmado).
(02/13.178/09)

JUZGADO NÚMERO 15
DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

En el procedimiento ordinario núme-
ro 615 de 2005, sobre otras materias, se ha
dictado sentencia, cuyos antecedentes de
hecho y fallo son del siguiente tenor literal:

Antecedentes de hecho:

Primero.—Que la meritada representa-
ción de la parte actora formuló demanda
arreglada a las prescripciones legales, en la
cual solicitaba previa alegación de los he-
chos y fundamentos de derecho que se dic-
tara sentencia por la que conforme al supli-
co de la demanda.

Segundo.—Que admitida a trámite, se
dispuso el emplazamiento de la parte de-
mandada para que en el término legal com-
pareciere en autos asistida de abogado y
procurador y contestara aquella, lo cual ve-
rificó, en tiempo y forma, mediante la pre-
sentación de escrito de contestación a la de-
manda, arreglado a las prescripciones
legales, en el cual suplicaba conforme al su-
plico de la contestación a la demanda.

Tercero.—Que contestada la demanda, se
convocó a las partes a la celebración de la
audiencia previa, que tuvo lugar el día 12 de
diciembre de 2007, asistiendo los abogados
y procuradores de los litigantes, y no lográn-
dose el acuerdo entre las partes, estas se ra-
tificaron en sus respectivos escritos, solici-
tando el recibimiento del pleito a prueba,
proponiéndose por ambas partes las que
constan en autos, señalándose para la cele-
bración de juicio el día 29 de octubre
de 2008.

Cuarto.—Llegado dicho día, se llevaron a
la práctica las pruebas admitidas a la actora
y a la demandada, con el resultado que obra

en autos, concediendo su señoría la palabra
a las partes para que formulen sus conclu-
siones, y quedando los autos conclusos para
dictar sentencia.

Quinto.—Que en la sustanciación del
presente juicio se han observado las pres-
cripciones legales y demás de pertinente

Fallo
Que estimando la demanda interpuesta

por don Tomás Ortiz Hernández, contra don
Tomás Ortiz Espejo y don Francisco Javier
de la Cruz Espejo y don Jorge de la Cruz Es-
pejo:

1. Debo declarar y declaro que la finca
sita en la calle Canal del Bósforo, núme-
ro 44, quinto C, de Madrid, adquirida me-
diante contrato privado de fecha 1 de enero
de 1979, tiene carácter privativo del deman-
dante y no ganancial.

2. Debo condenar y condeno a los de-
mandados al pago de las costas.

Así por esta mi sentencia, de la que se ex-
pedirá testimonio para su unión a los autos,
lo pronuncio, mando y firmo.

Contra esta sentencia cabe recurso de
apelación en el plazo de cinco días a partir
del día siguiente al de su notificación.

Publicación
Leída y publicada fue la anterior senten-

cia por el magistrado-juez que la suscribe,
estando celebrando audiencia pública en el
día 28 de noviembre de 2008, doy fe en Ma-
drid.

Y como consecuencia del ignorado para-
dero de doña María Isabel Ortiz Espejo, se
extiende la presente para que sirva de cédu-
la de notificación.

Madrid, a 22 de septiembre de 2009.—El
secretario (firmado).

(02/12.999/09)

JUZGADO NÚMERO 16
DE MADRID

EDICTO

Don Juan Manuel Ávila de Encío, secretario
del Juzgado de primera instancia núme-
ro 16 de Madrid.

Hago saber: Que en dicho Juzgado, y con
el número 1.292 de 2004, se tramita proce-
dimiento de juicio verbal, a instancias de
doña María Luisa Pérez Álvarez, contra la
herencia yacente e ignorados herederos de
doña Josefa Novo Oliver, se ha dictado sen-
tencia, cuyo encabezamiento y fallo es del
tenor literal siguiente:

Sentencia

En Madrid, a 27 de septiembre de 2005.—
Su señoría ilustrísima don Francisco Serra-
no Arnal, magistrado-juez del Juzgado de
primera instancia número 16 de Madrid, ha-
biendo visto los presentes autos de juicio
verbal número 1.294 de 2004, seguidos en
este Juzgado, a instancias de doña María
Luisa Pérez Álvarez, representada por el
procurador de los tribunales don Fernando
Pérez Cruz y asistida del letrado don José
Antonio Casteñón Fernández, contra la he-
rencia yacente e ignorados herederos de doña

Josefa Novo Oliver, sobre reclamación de la
cantidad de 934,86 euros, intereses y costas.

Fallo
Que estimando la demanda interpuesta en

nombre de doña María Luisa Pérez Álvarez,
condeno a la herencia yacente e ignorados
herederos de doña Josefa Novo Oliver a que
paguen a la anterior la cantidad de 934,86
euros más sus intereses legales desde la in-
terposición de la demanda, y costas.

Y para que sirva de notificación en legal
forma a la herencia yacente e ignorados he-
rederos de doña Josefa Novo Oliver, en ig-
norado paradero, se expide la presente.

Dado en Madrid, a 18 de julio de 2007.—
El secretario (firmado).

(02/13.165/09)

JUZGADO NÚMERO 21
DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

En el procedimiento ordinario núme-
ro 850 de 2008 se ha dictado sentencia, cuyo
fallo es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por el procurador de los tribunales don Gus-
tavo Gómez Molero, en nombre y represen-
tación de la entidad “Road Maquinaria, So-
ciedad Limitada”, contra “Excavaciones y
Transportes Vizcaíno Martín, Sociedad Li-
mitada”, debo condenar a la parte demanda-
da a abonar a la entidad demandante la can-
tidad de 4.301,75 euros, más los intereses
legales y costas del procedimiento.

Notifíquese a las partes, haciéndoles sa-
ber que contra la presente resolución puede
interponerse recurso de apelación en este
Juzgado para ante la ilustrísima Audiencia
Provincial de Madrid en el plazo de cinco
días desde su notificación.

Líbrese y únase certificación de esta reso-
lución a las actuaciones, con inclusión de la
original en el libro de sentencias.

Y como consecuencia del ignorado para-
dero de “Excavaciones y Transportes Viz-
caíno Martín, Sociedad Limitada”, se ex-
tiende la presente para que sirva de cédula
de notificación.

Madrid, a 12 de noviembre de 2009.—El
secretario (firmado).

(02/13.065/09)

JUZGADO NÚMERO 24
DE MADRID

EDICTO

El magistrado-juez del Juzgado de primera
instancia número 24 de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado núme-
ro 24 de Madrid se tramitan autos sobre di-
vorcio bajo el número 193 de 2006, a instan-
cias de doña María Isabel Fernández Suárez,
contra don Alberto Pina Nieto, que se halla
en ignorado paradero, en cuyos autos se ha
dictado sentencia en fecha 24 de septiembre


