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citado texto legal), sin perjuicio de su eje-
cutividad.

Y encontrdndose la empresa demandada
en ignorado paradero, notifiquese la misma
por medio de edictos a publicar en el BOLE-
TIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID
y tablén de anuncios de este Juzgado, con la
advertencia a la ejecutada que las sucesivas
notificaciones se practicardn en estrados
conforme a lo establecido en el articulo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Asi por este auto lo acuerda, manda y fir-
ma su sefiorfa el ilustrisimo magistrado-juez
don Isidro M. Saiz de Marco.—El magistra-
do-juez de lo social (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Emilio Lusquifios, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 15 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/35.145/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Carmen Dolores Blanco de la Casa,
secretaria judicial del Juzgado de lo so-
cial nimero 2 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 811 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Angélica Ramos Lépez, contra la em-
presa “Latinif Ibérica Servicios Comercia-
les, Sociedad Limitada”, sobre despido, se
ha dictado resolucién de fecha 17 de agosto
de 2009, cuya parte dispositiva es la si-
guiente:

Parte dispositiva:

Se tiene por desistido a dofia Angélica
Ramos Lépez de su demanda, y una vez fir-
me esta resolucion, archivese.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicion a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hébiles siguientes a
su notificacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—EIl magistrado-juez de lo social,
Angel Alonso Boggiero.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Latinif Ibérica Servicios Co-
merciales, Sociedad Limitada”, en ignorado
paradero, expido el presente para su inser-
cién en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID.

En Madrid, a 15 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/35.144/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria José Gonzélez Huergo, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 3 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion nimero 22 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Javier Gozalo Gonzdlez, contra la empresa
“Anteproyectos y Estudios Hoteleros, So-
ciedad Limitada”, sobre ordinario, se ha dic-
tado resolucidn, cuya parte dispositiva es la
siguiente:

Diligencia.—En Madrid, a 3 de febrero
de 2009.

La extiendo yo, la secretaria judicial, para
hacer constar que ha transcurrido el plazo de
veinte dias establecido, asi como que se han
recibido los acuses de recibo oportunos, de
lo que paso a dar cuenta a su sefioria ilustri-
sima.—Doy fe.

Auto
En Madrid, a 3 de febrero de 2009.

Parte dispositiva:

En atencién a lo expuesto, se acuerda:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
don Javier Gozalo Gonzalez, contra “Ante-
proyectos y Estudios Hoteleros, Sociedad
Limitada”, por un importe de 12.635,83
euros de principal, mds 2.200 euros y para
costas e intereses que se fijan provisional-
mente.

b) Trabar embargo sobre los bienes de
la demandada que se encuentren en su domi-
cilio.

¢) Librese testimonio de la presente re-
solucién con comunicacién al Servicio Co-
mun de Notificaciones y Embargos de los
Juzgados de Madrid al efecto de que por la
comision judicial se proceda al embargo de
bienes en cuantia suficiente para cubrir las
cantidades por las cuales se despacha ejecu-
cidn, y a quienes servird el presente de man-
damiento en forma, pudiéndose solicitar, si
preciso fuere, el auxilio de la fuerza publica,
asi como hacer uso de los medios materiales
y personales necesarios para poder acceder a
los lugares en que se encuentren los bienes
cuya traba se pretende.

d) Se advierte y requiere a la ejecutada
en los términos exactos expuestos en los ra-
zonamientos juridicos cuarto y quinto.

e) Adviértase a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto, se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada dia que se re-
trase.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes, haciéndoles saber que contra la mis-
ma no cabe recurso alguno, sin perjuicio de
la oposicién que pueda formularse por la
ejecutada en el plazo de diez dias por defec-
tos procesales o por motivos de fondo (ar-
ticulo 551 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, en relacion con los articulos 556 y 559
del mismo texto legal).

Asi por este auto lo pronuncio, mando
y firmo.—La magistrada-juez de lo social,
J. Mercedes Gomez Ferreras.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Anteproyectos y Estudios Ho-
teleros, Sociedad Limitada”, en ignorado
paradero, expido la presente para su inser-
cién en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID.

En Madrid, a 8 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/34.738/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Carmen Cima Sainz, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social nimero 4 de
Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion nimero 90 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de dofia
Maria del Mar Belloso Fernandez, dona
Guadalupe de las Pefias Trilla, don Miguel
Angel Polo Ramirez, dofla Carmen Nuifiez
Jurado, don Francisco Zapata Cabrejas y
dofia Maria Lépez Moya, contra don Luis
Esteban Urefia, sobre despido, se han dicta-
do auto de ejecucién y auto de embargo, cu-
yas partes dispositivas son las siguientes:

Auto
En Madrid, a 20 de julio de 2009.

Parte dispositiva:

a) Proceder a la ejecucién del titulo
mencionado en los hechos de la presente re-
solucién solicitada por dofla Maria del Mar
Belloso Ferndndez, dofia Guadalupe de las
Penias Trilla, don Miguel Angel Polo Rami-
rez, dofia Carmen Nunez Jurado, don
Francisco Zapata Cabrejas y dofia Maria
Lépez Moya, contra don Luis Esteban Ure-
fla, por un importe de 69.134,14 euros de
principal, mds 13.826,83 euros para costas e
intereses que se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes del
demandado.

c) A tal fin librese testimonio de la pre-
sente resolucién con comunicacién al Servi-
cio Comtn de Notificaciones y Embargos de
los Juzgados de Madrid al efecto de que por
la comision judicial se proceda al embargo
de los bienes en cuantia suficiente para cu-
brir las cantidades por las que se despacha
ejecucion, y a quienes servird el presente de
mandamiento en forma, pudiendo solicitar,
si preciso fuere, el auxilio de la fuerza publi-
ca, asi como hacer uso de los medios perso-
nales y materiales necesarios para poder ac-
ceder a los lugares en que se encuentren los
bienes cuya traba se pretende.

Y para el caso de que no se tuviese cono-
cimiento de la existencia de los bienes sufi-
cientes, dirfjanse oficios a los pertinentes or-
ganismos y registros publicos con el fin de
que faciliten relacion de todos los bienes y
derechos del deudor de que tengan constan-
cia y se comunique a este Juzgado si por
parte de la Hacienda Publica se adeuda algu-
na cantidad al ejecutado por el concepto de
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devolucidn por el impuesto sobre la renta de
las personas fisicas, impuesto sobre el valor
afiadido o cualquier otro. En caso positivo se
acuerda el embargo de las cantidades pen-
dientes de devolucién por la Hacienda Pu-
blica al ejecutado hasta cubrir la cantidad
objeto de apremio, interesando la remision
de las mismas a la “Cuenta de depdsitos y
consignaciones” abierta por este Juzgado en
“Banesto” con numero 2502, sito en calle
Orense, nimero 19.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnarla: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por el ejecuta-
do en el plazo de diez dias por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (articulo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
cion con los articulos 556 y 559 del mismo
texto legal).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—EIl magistrado-juez de lo social,
Joaquin Castro Colds.

Auto
En Madrid, a 21 de julio de 2009.

Parte dispositiva:

Se decreta el embargo sobre los ingresos que
se produzcan en las cuentas corrientes de la
parte ejecutada en la entidad bancaria “La
Caixa”, nimeros 2100/4122/08/2100186350
y 2100/1697/71/0100173358, “Ibercaja”, nui-
mero 2085/9732/44/0330208375 y “Caja Ma-
drid”, nimero 2038/2864/15/3006113678, asi
como de los saldos acreedores existentes en
las cuentas corrientes, depdsitos de ahorro o
andlogos y cualquier valor mobiliario titulari-
dad del apremiado en los que las entidades
bancarias actien como depositarias 0 meras
intermediarias hasta cubrir el importe total del
principal adeudado, mds intereses y costas
calculados. Librense las oportunas comunica-
ciones para la retencién y transferencia de las
indicadas cantidades y sucesivas que se abo-
nen hasta cubrir el total importe a la “Cuenta
de consignaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacién del
extracto de las cuentas corrientes, de las car-
tillas u otros andlogos que pudiera tener el
ejecutado a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera
al demandado no sera valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada les libera de toda respon-
sabilidad frente al acreedor.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c¢) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacion, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en

los articulos 75y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Se acuerda el embargo sobre el salario o
retribucién de cualquiera otra naturaleza
que de la empresa “Tato Mateu Modnica”
perciba don Luis Esteban Urefa, apremiado
en las presentes actuaciones, por un importe
suficiente a cubrir principal, intereses y cos-
tas provisionales; por lo que requiérase a la
referida empresa, bajo su responsabilidad
personal, para que retenga y remita men-
sualmente, hasta la total liquidacién de la
deuda, las cantidades que excedan al salario
minimo interprofesional; debiéndose acre-
ditar mediante copia de la hoja de salarios o
equivalente el importe del mismo.

Adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, se hicie-
re al apremiado no seria vdlido (articu-
lo 1.165 del Cédigo Civil), y que, asimismo,
la transferencia ordenada le libera de toda
responsabilidad frente al acreedor.

b) De las responsabilidades penales en
que pueden incurrir quienes auxilien o se
confabulen con el apremiado para ocultar o
sustraer alguna parte de sus bienes o crédi-
tos (articulos 257 del Cédigo Penal y 893
del Cédigo de Comercio).

Notifiquese la presente resolucién a las
partes. A los ejecutantes, posponiendo su
notificacion al ejecutado hasta tanto sea
efectiva la traba de lo embargado y a fin de
asegurar su efectividad (articulo 53.3 de la
Ley de Procedimiento Laboral).

Modo de impugnacién: contra la misma
podrdn interponer recurso de reposicién en
el plazo de cinco dias hdbiles a contar desde
el siguiente al de su notificacion.

Asf por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a don Luis Esteban Urefia, en ig-
norado paradero, expido la presente para su
insercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA Co-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 9 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/34.736/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Carmen Cima Sainz, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social niimero 4 de
Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucioén numero 176 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Pedro Angel Sdnchez Sdnchez, contra
la empresa “Transmoymar, Sociedad Limi-
tada”, sobre despido, se ha dictado auto de
embargo, cuya parte dispositiva es la si-
guiente:

Diligencia.—En Madrid, a 14 de octubre
de 2009.

La extiendo yo, la secretaria, para hacer
constar que se recibe el anterior escrito de la
parte actora, solicitando el embargo de cré-
ditos sobre “Truck and Whell, Sociedad Li-
mitada”, que se une a los autos. Paso a dar
cuenta y doy fe.

Auto
En Madrid, a 14 de octubre de 2009.

Parte dispositiva:

Se acuerda el embargo sobre el crédito
que contra la empresa “Truck and Whell,
Sociedad Limitada”, ostenta la empresa de-
mandada por relaciones comerciales mante-
nidas con la misma en lo que sea suficiente
a cubrir las cantidades por las cuales se ha
despachado ejecucién. A tal fin, librese el
correspondiente oficio a la referida empresa
al objeto de requerirle, bajo su personal res-
ponsabilidad, para que en el plazo médximo
de cinco dias proceda a dar cumplimiento de
lo acordado, transfiriendo a la “Cuenta de
consignaciones y depdsitos” en este Juzga-
do las cantidades adeudadas.

Y, asimismo, adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciere a
la demandada no sera valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que el efectuado en
cumplimiento del presente requerimiento le
libera de toda responsabilidad frente a la
acreedora.

b) De las responsabilidades penales en
que pueden incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia de un embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podrén interponer recurso de reposicion en
el plazo de cinco dias hébiles a contar desde
el siguiente al de su notificacion. Advirtién-
dose a las partes que conforme al articu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecucion se lle-
vardn a efecto no obstante su impugnacion.

Asf por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Maria Isabel Saiz Areses.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Transmoymar, Sociedad Limi-
tada”, en ignorado paradero, expido la pre-
sente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 14 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/35.142/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 4 DE MADRID
EDICTO

Dona Carmen Cima Sainz, secretaria de lo
social del nimero 4 de Madrid.

Hago saber: Que por propuesta de auto
dictado en el dia de la fecha, en el proceso



