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los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podrén interponer recurso de reposicion en
el plazo de cinco dias hdbiles a contar desde
el siguiente al de su notificacion. Advirtién-
dose a las partes que conforme al articu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecucion se lle-
vardn a efecto no obstante su impugnacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo. Doy fe.—La secretaria judicial (fir-
mado).—EI magistrado-juez de lo social,
Angel Juan Alonso Boggiero.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a dofla Ardnzazu Vdzquez Igle-
sias, en ignorado paradero, expido la pre-
sente para su insercion en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 9 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/34.637/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO

Dorfia Maria Isabel Tirado Gutiérrez, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nu-
mero 13 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucioén nimero 105 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Vicente Sanchez Pérez, contra la
empresa “Compafiia de Actividades y Servi-
cios de Aviacion, Sociedad Limitada”, so-
bre ordinario, se ha dictado la siguiente re-
solucion:

Parte dispositiva:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en las cuentas corrientes
de la parte ejecutada, asi como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-
tes, depésitos de ahorro o andlogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad de la apre-
miada en los que las entidades bancarias
“Cajamadrid” y “Bancaja” actden como de-
positarias o meras intermediarias hasta cu-
brir el importe total del principal adeudado,
mds intereses y costas calculados. Librense
las oportunas comunicaciones para la reten-
cién y transferencia de las indicadas canti-
dades y sucesivas que se abonen hasta cubrir
el total importe a la “Cuenta de consignacio-
nes” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacién del
extracto de las cuentas corrientes, de las car-
tillas u otros andlogos que pudiera tener la
ejecutada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hicieran
a la demandada no sera valido (articulo
1.165 del Cédigo Civil), y que, asimismo, la
transferencia ordenada les libera de toda res-
ponsabilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente para
conocer las cuestiones que sobre el embargo
decretado se susciten (articulos 236, 238,258 y
273 de 1a Ley de Procedimiento Laboral).

c¢) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacién, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Se acuerda el embargo sobre el crédito
que contra la entidad puiblica Aeropuertos
Espaiioles y Navegacion Aérea (AENA) os-
tenta la empresa demandada por relaciones
comerciales mantenidas con la ejecutada, en
lo que sea suficiente a cubrir las cantidades
por las cuales se ha despachado ejecucion. A
tal fin, librese el presente oficio a la referida
entidad al objeto de requerirle, bajo su per-
sonal responsabilidad, para que en el plazo
mdaximo de cinco dias proceda a dar cumpli-
miento de lo acordado, transfiriendo a la
“Cuenta de consignaciones y depdsitos” en
este Juzgado las cantidades adeudadas.

Y asimismo adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera a
la demandada no sera valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente a la acreedora.

b) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicion patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podran interponer recurso de reposicion en
el plazo de cinco dias hébiles a contar desde
el siguiente al de su notificacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo. Doy fe.—El magistrado-juez de lo
social, Angel Juan Alonso Boggiero.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Compaiia de Actividades y
Servicios de Aviacion, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, expido la presente
para su insercion en el BOLETIN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 9 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/34.643/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO

Dona Maria Isabel Tirado Gutiérrez, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nu-
mero 13 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion nimero 11 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Esteban Rosario Cruz, contra la empresa
“Exmarsa Works and Projects, Sociedad Li-
mitada”, sobre ordinario, se ha dictado auto
de insolvencia de fecha 9 de octubre de 2009,
cuya parte dispositiva es la siguiente:

Diligencia.—En Madrid, a 9 de octubre
de 2009.

La extiendo yo, la secretaria judicial, para
hacer constar que se han practicado las ave-
riguaciones necesarias para encontrar bie-
nes suficientes de la ejecutada en los que ha-
cer traba y embargo sin pleno resultado.
Paso a dar cuenta a su sefioria.—Doy fe.

Auto
En Madrid, a 9 de octubre de 2009.

Parte dispositiva:

En atencién a lo expuesto, se acuerda:

a) Declarar a la ejecutada “Exmarsa
Works and Projects, Sociedad Limitada”, en
situacién de insolvencia total por importe de
5.346,04 euros de principal, mas la cantidad
de 935,55 euros, que provisionalmente se
han calculado para intereses legales y costas
del procedimiento sin perjuicio de su ulte-
rior tasacién. Insolvencia que se entenderd a
todos los efectos como provisional.

b) Archivar las actuaciones, previa ano-
tacion en el libro correspondiente de este
Juzgado y sin perjuicio de continuar la eje-
cucion si en lo sucesivo se conocen nuevos
bienes de la ejecutada.

De conformidad con el articulo 274.5 de
la Ley de Procedimiento Laboral remitase
testimonio de esta resolucion al “Boletin
Oficial del Registro Mercantil” a efectos de
publicacién de su parte dispositiva.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes y al Fondo de Garantia Salarial, ad-
virtiéndose que contra la misma cabe inter-
poner recurso de reposicion, ante este Juz-
gado, dentro del plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacién. Y una vez fir-
me, hdgase entrega de certificacién a la par-
te ejecutante para que surta efectos ante el
Fondo de Garantia Salarial.

Asi lo acuerda, manda y firma su sefioria,
de lo que doy fe.—La secretaria judicial (fir-
mado).—El magistrado-juez de lo social
(firmado).

Se advierte a la destinataria que las siguien-
tes comunicaciones se hardn en los estrados de
este Juzgado, salvo las que revistan forma de
auto o sentencia o se trate de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacion en legal
forma a “Exmarsa Works and Projects, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expido
la presente para su publicacion en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 9 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/34.638/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO

Dofia Maria Isabel Tirado Gutiérrez, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nu-
mero 13 de Madrid.
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Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 168 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Vicente Lombardia del Pozo y don
Rufo Gaspar Ruiz Esquide Espinosa, contra
la empresa “Pldsticos Ranco, Sociedad Li-
mitada”, sobre despido, se ha dictado auto
de ejecucioén de fecha 7 de octubre de 2009,
cuya parte dispositiva es la siguiente:

Auto
En Madrid, a 7 de octubre de 2009.

Parte dispositiva:

En atencién a lo dispuesto, se acuerda:

a) Despachar ejecucién del titulo men-
cionado en los hechos de la presente resolu-
cién por un principal de 345.653,59 euros,
mas la cantidad de 20.739,21 euros en concep-
to de intereses y 34.565,35 euros en concepto
de costas provisionales.

b) Dar audiencia al Fondo de Garantia
Salarial y a la parte actora para que en quin-
ce dias puedan designar la existencia de
nuevos bienes susceptibles de traba, advir-
tiéndoles que de no ser asi se procederd a
dictar auto de insolvencia provisional en la
presente ejecucion.

¢) Al otrosi digo: expidase copia sellada
de la demanda, y testimonios de las demads
resoluciones a excepcion del auto de insol-
vencia que no ha sido dictado en las presen-
tes actuaciones, pudiendo ser retirado de la
Secretaria de este Juzgado de lunes a viernes,
de nueve a catorce horas de su mafiana.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacidn: contra la misma
no cabe recurso alguno, sin perjuicio de la
oposicién que pueda formularse por la eje-
cutada en el plazo de diez dias por defectos
procesales o por motivos de fondo (articu-
lo 551 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en
relacién con los articulos 556 y 559 del mis-
mo texto legal).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—Doy fe.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Pldsticos Ranco, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido el
presente para su insercion en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 7 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/34.636/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO

Dorfia Maria Isabel Tirado Gutiérrez, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nu-
mero 13 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 98 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Layachi Belkhadra, contra la empresa “Ca-
nalizaciones Velilla, Sociedad Limitada”,

sobre ordinario, se ha dictado auto de em-
bargo de fecha 13 de octubre de 2009, cuya
parte dispositiva es la siguiente:

Auto
En Madrid, a 13 de octubre de 2009.

Parte dispositiva:

1. Se decreta el embargo sobre los in-
gresos que se produzcan en la cuenta co-
rriente de la parte ejecutada, asi como de los
saldos acreedores existentes en las cuentas
corrientes, depdsitos de ahorro o andlogos y
cualquier valor mobiliario titularidad de la
apremiada en los que la entidad bancaria ac-
tie como depositaria o mera intermediaria
hasta cubrir el importe total del principal
adeudado, mds intereses y costas calcula-
dos. Librese la oportuna comunicacién para
la retencidn y transferencia de las indicadas
cantidades y sucesivas que se abonen hasta
cubrir el total importe a la “Cuenta de con-
signaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacién del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros andlogos que pudiera tener la ejecu-
tada a la fecha.

2. Seacuerda el embargo sobre el crédi-
to que contra la empresa “Telvent Tréfico y
Transportes, Sociedad Anénima”, ostenta la
empresa demandada por relaciones comer-
ciales mantenidas con la ejecutada, en lo que
sea suficiente a cubrir las cantidades por las
cuales se ha despachado ejecucion.

A tal fin, librese el presente oficio a la re-
ferida empresa al objeto de requerirle, bajo
su personal responsabilidad, para en el pla-
7o mdximo de cinco dias proceda a dar cum-
plimiento de lo acordado, transfiriendo a la
“Cuenta de consignaciones y depdsitos” en
este Juzgado las cantidades adeudadas.

Y, asimismo, adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera a
la demandada no serd valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articulo
257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacién, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podrdn interponer recurso de reposicion en
el plazo de cinco dias hébiles a contar desde
el siguiente al de su notificacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—Doy fe.

Se advierte a la destinataria que las siguien-
tes comunicaciones se hardn en los estrados de

este Juzgado, salvo las que revistan forma de
auto o sentencia o se trate de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en legal
forma a “Canalizaciones Velilla, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercion en el BOLETIN OFI-
CIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 13 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/34.642/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO

Dona Maria Isabel Tirado Gutiérrez, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social ni-
mero 13 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucioén nimero 97 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de dofia
Guadalupe Gonzdlez Novillo y dofia Irene
Molina Barba, contra la empresa “Uninet
Shaft Light, Sociedad Limitada”, sobre des-
pido, se ha dictado auto, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Parte dispositiva:

Se decreta el embargo sobre los ingresos que
se produzcan en la cuenta corriente de la parte
ejecutada, asi como de los saldos acreedores
existentes en las cuentas corrientes, depdsitos
de ahorro o andlogos y cualquier valor mobilia-
rio titularidad de la apremiada en los que la en-
tidad bancaria “Banco Espaiiol de Crédito” ac-
tde como depositaria o mera intermediaria
hasta cubrir el importe total del principal adeu-
dado, mds intereses y costas calculados.

Librese la oportuna comunicacion para la
retencidn y transferencia de las indicadas
cantidades y sucesivas que se abonen hasta
cubrir el total importe a la “Cuenta de con-
signaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacion del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros andlogos que pudiera tener la ejecu-
tada a la fecha.

Se acuerda el embargo sobre el crédito que
contra la empresa “El Corte Inglés, Sociedad
Anénima”, ostenta la empresa demandada
por relaciones comerciales mantenidas con la
ejecutada, en lo que sea suficiente a cubrir las
cantidades por las cuales se ha despachado
ejecucion.

A tal fin, librese el presente oficio a la re-
ferida empresa al objeto de requerirle, bajo
su personal responsabilidad, para en el pla-
zo méaximo de cinco dias proceda a dar cum-
plimiento de lo acordado, transfiriendo a la
“Cuenta de consignaciones y depdsitos” en
este Juzgado las cantidades adeudadas.

Y asimismo, adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera a
la demandada no sera valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que, el efectuado en cum-
plimiento del presente requerimiento le libera
de toda responsabilidad frente a la acreedora.

b) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).



