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IV. ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA

Tribunal Superior de Justicia
de Madrid

SALA DE LO SOCIAL

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

En el recurso de suplicación núme-
ro 4.079 de 2009-P seguido ante la Sección
Segunda de la Sala de lo social de este Tri-
bunal Superior de Justicia, dimanante de los
autos número 395 de 2008 del Juzgado de lo
social número 17 de Madrid, con fecha 29
de septiembre de 2009 se ha dictado resolu-
ción, cuya parte dispositiva es del siguiente
tenor literal:

Que desestimamos el recurso de suplica-
ción interpuesto por la representación letra-
da de la parte actora contra la sentencia de
fecha 23 de diciembre de 2008 dictada por el
Juzgado de lo social número 17 de Madrid,
en autos número 395 de 2008, seguidos a
instancias de don Fernando García Martín,
contra “Visig Operaciones Aéreas, Socie-
dad Anónima”, y Fondo de Garantía Sala-
rial, en reclamación de extinción de contra-
to, confirmando la misma.

Incorpórese el original de esta sentencia,
por su orden, al libro de sentencias de esta
Sección de Sala.

Expídanse certificaciones de esta senten-
cia para su unión a la pieza separada o rollo
de suplicación, que se archivará en este Tri-
bunal, y a los autos principales.

Notifíquese la presente sentencia a las
partes y a la Fiscalía del Tribunal Superior
de Justicia.

Hágaseles saber a los antedichos, sirviendo
para ello esta misma orden, que contra la pre-
sente sentencia pueden, si a su derecho con-
viene, interponer recurso de casación para la
unificación de la doctrina previsto en los ar-
tículos 216 y siguientes de la Ley de Proce-
dimiento Laboral de 7 de abril de 1995, que ha
de prepararse mediante escrito presentado
ante esta Sala de lo social de Madrid dentro
del improrrogable plazo de los diez días labo-
rales inmediatos siguientes a la fecha de noti-
ficación de esta sentencia de acuerdo con lo
establecido, más en concreto, en los artícu-
los 219, 227 y 228 de la citada Ley de 7 de
abril de 1995. Asimismo, se hace expresa ad-
vertencia a todo posible recurrente en casa-
ción para unificación de esta sentencia que no
goce de la condición de trabajador o de cau-
sahabiente suyo o de beneficiario del régimen
público de la Seguridad Social o del beneficio
reconocido de justicia gratuita, y por lo que
respecta a los dos últimos preceptos dichos
(artículos 227 y 228), que el depósito de los
300 euros deberá ser efectuado ante la Sala

Cuarta o de lo social del Tribunal Supremo al
tiempo de personarse ante ella y en su cuenta
número 2410, abierta en el “Banco Español
de Crédito”, sucursal de la calle Barquillo, nú-
mero 49, oficina 1006, de Madrid, mientras
que la consignación en metálico del importe
de la condena eventualmente impuesta debe-
rá acreditarse, cuando así proceda, por el recu-
rrente que no goce del señalado beneficio de
justicia gratuita ante esta Sala de lo social de
Madrid al tiempo de preparar el recurso de ca-
sación para unificación citado, para lo cual
deberá presentar en el tiempo dicho resguardo
acreditativo de haber efectuado la indicada
consignación en la cuenta corriente número
2827/0000/00/4079/09 que esta Sección tiene
abierta en el “Banco Español de Crédito”, su-
cursal número 1026, sita en la calle Miguel
Ángel, número 17, de Madrid, pudiéndose, en
su caso, sustituir dicha consignación en metá-
lico por el aseguramiento de dicha condena
mediante el correspondiente aval bancario en
el que, expresa y necesariamente, habrá de ha-
cerse constar la responsabilidad solidaria de la
entidad bancaria avalista, documento escrito
de aval que deberá ser ratificado por persona
con poder bastante para ello de la entidad ban-
caria avalista.

Si la condena consistiere en constituir el
capital-coste de una pensión de Seguridad
Social, el ingreso de este habrá de hacerlo en
la Tesorería General de la Seguridad Social
y una vez se determine por esta su importe,
lo que se le comunicará por esta Sala.

En el supuesto de que la parte recurrente
hubiere efectuado las consignaciones o ase-
guramientos necesarios para recurrir, así
como los depósitos precisos a igual efecto,
procédase de acuerdo con lo dispuesto en
los artículos 201, 202.1 y 202.3 de la citada
Ley de 7 de abril de 1995, y siempre en aten-
ción a la parte dispositiva de esta sentencia.

Una vez adquiera firmeza la presente sen-
tencia, devuélvanse los autos originales para
su debida ejecución al Juzgado de lo social
de su procedencia, dejando de ello debida
nota en los libros de esta Sección de Sala.

Así por esta nuestra sentencia lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos.

Se advierte a la parte en ignorado parade-
ro que, en lo sucesivo, se le efectuarán las
notificaciones en estrados, salvo que se tra-
te de autos, sentencias o emplazamientos, de
acuerdo con lo prevenido en el artículo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Y para que sirva de notificación y adver-
tencia en forma a “Visig Operaciones Aéreas,
Sociedad Anónima, en ignorado paradero, se
expide el presente edicto en Madrid, a 1 de oc-
tubre de 2009.—El secretario (firmado).

(03/33.218/09)

JUZGADOS DE PRIMERA
INSTANCIA

JUZGADO NÚMERO 36
DE MADRID

EDICTO

Don Miguel Anaya del Olmo, secretario del
Juzgado de primera instancia número 36
de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado a mi
cargo se siguen actuaciones de juicio verbal
de desahucio por falta de pago y reclama-
ción de cantidad con el número 1.008 de
2008, a instancias del Instituto de la Vivien-
da de Madrid, contra don Juan Manuel Pérez
Rodríguez, en el que se ha dictado senten-
cia, de la que son tenor literal del encabe-
zamiento y parte dispositiva siguiente:

Sentencia
Vistos por la ilustrísima señora doña Ma-

ría de los Ángeles Martín Vallejo, magistra-
da-juez del Juzgado de primera instancia
número 36 de los de Madrid, los presentes
autos seguidos entre el demandante Institu-
to de la Vivienda de Madrid, representado
por el letrado de la Comunidad de Madrid,
contra don Juan Manuel Pérez Rodríguez,
autos seguidos en este Juzgado como juicio
verbal de desahucio por falta de pago con el
número 1.008 de 2008, en los que aparece el
siguiente

Fallo
Que estimando íntegramente la demanda

interpuesta por el letrado de la Comunidad
de Madrid, en nombre y representación del
Instituto de la Vivienda de Madrid, contra
don Juan Manuel Pérez Rodríguez, debo de-
clarar y declaro resuelto el contrato de
arrendamiento que vinculaba a las partes so-
bre la vivienda sita en la calle Rosario Ro-
mero, número 23, piso cuarto C, de Madrid,
por falta de pago de las rentas. En conse-
cuencia, debo declarar y declaro haber lugar
al desahucio, condenando a la parte deman-
dada a desalojar dicha vivienda en el plazo
legal, con el apercibimiento de ser desaloja-
do a su costa. Con imposición de costas a la
parte demandada.

Contra la presente resolución cabe inter-
poner recurso de apelación a interponer ante
este Juzgado en el plazo de cinco días a par-
tir del siguiente a su notificación, con aper-
cibimiento a las partes que no se admitirá di-
cho recurso si no acreditan estar al corriente
de las rentas y cantidades asimiladas.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.
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Y para que sirva de notificación en forma
al demandado don Juan Manuel Pérez Rodrí-
guez, cuyo actual domicilio o paradero se
ignora, haciéndole saber que a su disposi-
ción, y en este Juzgado, se encuentra la pre-
sente, y su publicación en el BOLETÍN OFICIAL
DE LA COMUNIDAD DE MADRID, expido y
firmo el presente en Madrid, a 23 de sep-
tiembre de 2009.—El secretario (firmado).

(03/33.913/09)

JUZGADO NÚMERO 48
DE MADRID

EDICTO

Doña María Belén López Castrillo, magis-
trada-juez del Juzgado de primera instan-
cia número 48 de Madrid.

Hace saber: Que en este Juzgado de mi
cargo se siguen autos de juicio verbal de de-
sahucio número 2.115 de 2008, a instancias
de don José Leal Murga, representado por la
procuradora doña Marta Franch Martínez,
contra doña Alba Nelys Feliz Aquino, en ig-
norado paradero, y en los que se ha dictado
la siguiente resolución:

Sentencia
En Madrid, a 10 de junio de 2009.—Doña

María Belén López Castrillo, ilustrísima se-
ñora magistrada-juez del Juzgado de prime-
ra instancia número 48 de Madrid, habiendo
visto y examinado los presentes autos de jui-
cio verbal de desahucio número 2.115 de
2008, seguidos a instancias de don José Leal
Murga, representado por la procuradora de
los tribunales doña Marta Franch Martínez,
contra doña Alba Nelys Feliz Aquino, sobre
resolución de contrato y reclamación de
cantidad; y …

Fallo
Que estimando la demanda formulada

por don José Leal Murga, representado por
la procuradora doña Marta Franch Martínez,
contra doña Alba Nelys Feliz Aquino, debo
declarar y declaro resuelto el contrato que
liga a las partes en relación con la vivienda
sita en la calle Régulo, número 1, primero C,
condenando a la demandada a que la deje li-
bre y a disposición del actor y que abone en
concepto de rentas impagadas las sumas de
14.100 euros, más las sucesivas rentas que
vayan venciendo hasta la entrega efectiva de
la vivienda, intereses legales desde la inter-
pelación judicial hasta su pago, y abono de
costas causadas.

Contra esta sentencia puede interponerse
recurso de apelación, en este Juzgado, en el
término de cinco días hábiles, contados des-
de el siguiente a su notificación.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que sirva de notificación en forma
a la demandada y para su publicación en el
tablón de anuncios de este Juzgado y en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID libro el presente.

Madrid, a 17 de septiembre de 2009.—El
secretario (firmado).—La magistrada-juez
de primera instancia (firmado).

(02/11.853/09)

JUZGADO NÚMERO 58
DE MADRID

EDICTO

En los autos de juicio verbal número 15
de 2007, sobre otras materias, a instancias
de la comunidad de propietarios de la calle
Mirto, número 9, de Madrid, representada
por la procuradora doña María del Pilar Mo-
yano Núñez, contra don David Acero Sierra
y doña Sara García Blanco, se ha dictado
sentencia de fecha 31 de enero de 2008,
cuya parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo
Que estimando íntegramente el escrito

inicial de demanda presentado por la procu-
radora de los tribunales doña María del Pilar
Moyano Núñez, en nombre y representación
de la comunidad de propietarios de la calle
Mirto, número 9, de Madrid, debo condenar
y condeno a don David Acero Sierra y doña
Sara García Blanco al pago de 288 euros,
más intereses legales devengados por dicha
cantidad desde la interpelación judicial, así
como al pago de las costas procesales de-
vengadas.

Notifíquese esta resolución a las partes y
dese cumplimiento en lo previsto en el nú-
mero 4 del artículo 248 de la Ley Orgánica
del Poder Judicial, advirtiendo que contra la
misma cabe interponer recurso de apela-
ción, ante la ilustrísima Audiencia Provin-
cial de Madrid, que deberá prepararse en el
término de cinco días ante este Juzgado de
conformidad con lo previsto en los artícu-
los 457 y concordantes de la Ley de Enjui-
ciamiento Civil.

Y para que sirva de notificación al code-
mandado don David Acero Sierra y su inser-
ción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID, se expide la presente en
Madrid, a 2 de octubre de 2009.—El secre-
tario (firmado).

(02/11.867/09)

JUZGADOS DE PRIMERA
INSTANCIA E INSTRUCCIÓN

JUZGADO NÚMERO 3
DE NAVALCARNERO

EDICTO

Don Juan José Herrero Salas, secretario del
Juzgado de primera instancia número 3
de Navalcarnero.

Hago saber: Que en este Juzgado se sigue
el procedimiento expediente de dominio in-
matriculación número 499 de 2008, a ins-
tancia de don Ramiro Lastras Ocaña y doña
Hortensia Martín Carretero, expediente de
dominio para la inmatriculación de la si-
guiente finca:

Finca rústica.—Parcela número 80 del
polígono 4 del término municipal de Ceni-
cientos (Madrid), destinada a prados, al sitio
de “Canto del Sombrero”, con una extensión
superficial, según reciente medición catas-
tral, de una hectárea, once áreas y veinticin-
co centiáreas (11.125 metros cuadrados),
que linda: Norte, con parcelas números 62,

79 y 81; Sur, con parcelas números 59, 60,
62 y 82; Este, con las parcelas números 60
y 62, y Oeste, con parcelas números 81 y 82,
todas del mismo polígono.

Por el presente, y en virtud de lo acorda-
do en providencia de esta fecha, se convoca
a las personas ignoradas a quienes pudiera
perjudicar la inscripción solicitada para que
en el término de los diez días siguientes a la
publicación de este edicto puedan compare-
cer en el expediente alegando lo que a su de-
recho convenga.

En Navalcarnero, a 1 de septiembre
de 2009.—El secretario (firmado).

(02/10.503/09)

JUZGADO NÚMERO 3
DE NAVALCARNERO

EDICTO

Don Juan José Herrero Salas, secretario del
Juzgado de primera instancia número 3
de Navalcarnero.

Hago saber: Que en este Juzgado se sigue
el procedimiento expediente de dominio in-
matriculación número 489 de 2008, a ins-
tancia de don Ramiro Lastras Ocaña y doña
Hortensia Martín Carretero, expediente de
dominio para la inmatriculación de las si-
guientes fincas:

1. Rústica.—Parcela número 20 del po-
lígono 2 del término municipal de Cenicien-
tos (Madrid), destinada a viña secano, al si-
tio de “Prado Rincón Quemado”, con una
extensión superficial, según reciente medi-
ción catastral, de noventa áreas (9.000 me-
tros cuadrados), que linda: Norte, con parce-
las números 17 y 19 del mismo polígono;
Sur, con parcelas números 21, 28 y 29 tam-
bién del polígono 2; Este, con la precitada
parcela número 17; y Oeste, con parcelas
números 19 y 21 del mismo polígono.

2. Rústica.—Parcela número 29 del po-
lígono 2 del término municipal de Cenicien-
tos (Madrid), destinada a viña secano, al si-
tio de “Fuente Jaral”, con una extensión
superficial, según reciente medición catastral,
de cincuenta y cinco áreas (5.500 metros
cuadrados), que linda: Norte, con parcelas
números 14, 16, 17 y 20 del mismo polígo-
no; Sur, con parcela número 30 también del
polígono 2, Este, con camino, y Oeste, con
parcela número 28 del mismo polígono.

Por el presente, y en virtud de lo acorda-
do en providencia de esta fecha, se convoca
a las personas ignoradas a quienes pudiera
perjudicar la inscripción solicitada para que
en el término de los diez días siguientes a la
publicación de este edicto puedan compare-
cer en el expediente alegando lo que a su de-
recho convenga.

En Navalcarnero, a 1 de septiembre
de 2009.—El secretario (firmado).

(02/10.502/09)

JUZGADO NÚMERO 4
DE PARLA

EDICTO

Don Juan Ramón de la Fuente Rivera, secre-
tario judicial del Juzgado de primera ins-
tancia número 4 de Parla.


