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Notifíquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podrán interpo-
ner recurso de suplicación ante el Tribunal
Superior de Justicia que deberá ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco días si-
guientes a la notificación de esta sentencia o
por simple manifestación en el momento en
que se le practique la notificación. Adviérta-
se igualmente al recurrente que no fuera tra-
bajador o beneficiario del régimen público
de Seguridad Social o causahabiente suyo, o
no tenga reconocido el beneficio de justicia
gratuita, que deberá depositar la cantidad de
150,25 euros en la cuenta abierta en “Banes-
to”, calle Orense, número 19, a nombre de
este Juzgado con el número 2500, acreditan-
do mediante la presentación del justificante
de ingreso en el período comprendido hasta
la formalización del recurso, así como en el
caso de haber sido condenado en sentencia
al pago de alguna cantidad consignar en la
“Cuenta de depósitos y consignaciones”
abierta en “Banesto”, calle Orense, núme-
ro 19, a nombre de este Juzgado con el nú-
mero 2500, la cantidad objeto de condena o
formalizar aval bancario por dicha cantidad
en el que se haga constar la responsabilidad
solidaria del avalista, incorporándolos a este
Juzgado con el anuncio de recurso. En todo
caso, el recurrente deberá designar letrado
para la tramitación del recurso al momento
de anunciarlo.

Incorpórese la presente resolución al co-
rrespondiente libro de sentencias y autos,
dejando en autos testimonio de la misma.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Galplafer, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, expido la presente
para su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 29 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/33.335/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Carmen Dolores Blanco de la Casa,
secretaria judicial del Juzgado de lo so-
cial número 2 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 181 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de don
Costel Tudor, don Luis Fernando Barreno
Ojeda, don Darío Napoleón Román Burneo,
don Dennis Fabián Lema Lema, don Marco
Humberto Aguilar Romero, don Milton
Wladimir Zapata Toaquiza, don Jorge Faus-
to Toala Mendoza, don Dulier Roberto Ar-
teaga Pareja, don Moustafá Morison Uwa,
don Edgar Montesdeoca Santos, don Jorge
Manuel Jiménez Jiménez, don Wáshington
Román Valdés López, don Omar Real Fa-

jardo, don Francisco Fernández Soto, don
Frederic Iván Quisaguano Sanguna, don Pa-
blo René Rosero Guerra, don Jorge Vitervo
López, don Víctor Hugo Lincango Muzo,
don Jeison Manuel Jiménez Celi, don Yor-
vin Rolando Coronel Aguirre, don Vicent
Odion Omorusi, don Sergio Efraín Lema
Ochoa, don José Luis Villacorta Retuerta,
don Joaquín González Salas, don Luis Díaz
Hernández, don Julio Marcelo Comasecin
Velásquez, don Juan Carlos Falconi Torre-
jón, don Jorge Édison Chasi Guamán, don
Jorge Eduardo Lema Martínez y don Juan
Paulo Jiménez Jiménez, contra la empresa
“Flexi Spray, Sociedad Anónima”, sobre
despido, se ha dictado resolución de fecha
30 de septiembre de 2009, cuya parte dispo-
sitiva es la siguiente:

a) Despachar la ejecución solicitada por
don Costel Tudor, don Luis Fernando Barre-
no Ojeda, don Darío Napoleón Román Bur-
neo, don Dennis Fabián Lema Lema, don
Marco Humberto Aguilar Romero, don Mil-
ton Wladimir Zapata Toaquiza, don Jorge
Fausto Toala Mendoza, don Dulier Roberto
Arteaga Pareja, don Moustafá Morison
Uwa, don Edgar Montesdeoca Santos, don
Jorge Manuel Jiménez Jiménez, don
Wáshington Román Valdés López, don
Omar Real Fajardo, don Francisco Fernán-
dez Soto, don Frederic Iván Quisaguano
Sanguna, don Pablo René Rosero Guerra,
don Jorge Vitervo López, don Víctor Hugo
Lincango Muzo, don Jeison Manuel Jimé-
nez Celi, don Yorvin Rolando Coronel
Aguirre, don Vicent Odion Omorusi, don
Sergio Efraín Lema Ochoa, don José Luis
Villacorta Retuerta, don Joaquín González
Salas, don Luis Díaz Hernández, don Julio
Marcelo Comasecin Velásquez, don Juan
Carlos Falconi Torrejón, don Jorge Édison
Chasi Guamán, don Jorge Eduardo Lema
Martínez y don Juan Paulo Jiménez Jimé-
nez, contra “Flexi Spray, Sociedad Anóni-
ma”, por un principal de 339.255,7 euros,
más 20.355,34 euros en concepto de intere-
ses y 33.925,57 euros de costas calculadas
provisionalmente.

b) Dar audiencia al Fondo de Garantía
Salarial y a la parte actora por el plazo de
quince días para que puedan instar la prácti-
ca de las diligencias que a su derecho con-
venga y designar los bienes de la deudora
principal que les consten.

c) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantía suficiente, y descono-
ciéndose bienes concretos procédase a la
averiguación de los mismos, y a tal fin, expí-
dase los correspondientes oficios y manda-
mientos al ilustrísimo señor registrador de la
Propiedad, director de la Agencia Tributaria
y Servicio de Averiguación Patrimonial.

Notifíquese la presente resolución a las
partes, advirtiendo que contra la misma no
cabe recurso alguno sin perjuicio de la opo-
sición que pueda formularse por la ejecuta-
da en el plazo de diez días por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (artículo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
ción con los artículos 556 y 559 del citado
texto legal). Sin perjuicio de su ejecutividad
y encontrándose la empresa demandada en
ignorado paradero, notifíquese la misma por
medio de edictos a publicar en el BOLETÍN

OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID y
tablón de anuncios de este Juzgado, con la
advertencia a la ejecutada que las sucesivas
notificaciones se practicarán en estrados
conforme a lo establecido en el artículo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Así por este auto lo acuerda, manda y fir-
ma su señoría el ilustrísimo señor magistra-
do-juez de lo social, don Isidro M. Saiz de
Marco. Doy fe.—La secretaria judicial (fir-
mado).—El magistrado-juez de lo social
(firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Flexi Spray, Sociedad Anóni-
ma”, en ignorado paradero, expido la pre-
sente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 30 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/33.317/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Carmen Dolores Blanco de la Casa,
secretaria judicial del Juzgado de lo so-
cial número 2 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 185 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Pedro Vicente Bronchalo Llorens, con-
tra la empresa “Excavaciones Derribos y
Áridos, Sociedad Limitada”, sobre ordina-
rio, se ha dictado resolución de fecha 1 de
octubre de 2009, cuya parte dispositiva es la
siguiente:

a) Despachar la ejecución solicitada por
don Pedro Vicente Bronchalo Llorens, con-
tra “Excavaciones Derribos y Áridos, Socie-
dad Limitada”, por un principal de
3.0001,86 euros, más 180,11 euros en con-
cepto de intereses y 300,18 euros de costas
calculadas provisionalmente.

b) Dar audiencia al Fondo de Garantía
Salarial y a la parte actora por el plazo de
quince días para que puedan instar la prácti-
ca de las diligencias que a su derecho con-
venga y designar los bienes de la deudora
principal que les consten.

c) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantía suficiente, y desco-
nociéndose bienes concretos procédase a la
averiguación de los mismos, y a tal fin, ex-
pídase los correspondientes oficios y man-
damientos al ilustrísimo señor registrador de
la Propiedad, director de la Agencia Tribu-
taria y Servicio de Averiguación Patrimo-
nial.

Notifíquese la presente resolución a las
partes advirtiendo que contra la misma no
cabe recurso alguno sin perjuicio de la opo-
sición que pueda formularse por el ejecuta-
do en el plazo de diez días por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (artículo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
ción con los artículos 556 y 559 del citado
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texto legal). Sin perjuicio de su ejecutividad
y encontrándose la empresa demandada en
ignorado paradero, notifíquese la misma por
medio de edictos a publicar en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID y
tablón de anuncios de este Juzgado, con la
advertencia a la ejecutada que las sucesivas
notificaciones se practicarán en estrados
conforme a lo establecido en el artículo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Así por este auto lo acuerda, manda y fir-
ma su señoría el ilustrísimo señor magistra-
do-juez de lo social, don Isidro M. Saiz de
Marco. Doy fe.—La secretaria judicial (fir-
mado).—El magistrado-juez de lo social
(firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Excavaciones Derribos y Ári-
dos, Sociedad Limitada”, en ignorado para-
dero, expido la presente para su inserción en
el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 1 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/33.315/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Carmen Dolores Blanco de la Casa,
secretaria judicial del Juzgado de lo so-
cial número 2 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 343 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Juan Carlos García Meneses, contra la
empresa “Ecotec Interiores, Sociedad Limi-
tada”, sobre ordinario, se ha dictado resolu-
ción de fecha 30 de septiembre de 2009,
cuya parte dispositiva es la siguiente:

Así por este auto, digo: Se tiene al deman-
dante, don Juan Carlos García Meneses, por
desistido de su demanda, y archívese el pro-
cedimiento sin más trámite.

Notifíquese esta resolución a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma se podrá
interponer recurso de reposición ante este
Juzgado de lo social, en el plazo de cinco
días hábiles siguientes al de su notificación.

Así lo acuerdo, mando y firmo.—El ma-
gistrado-juez de lo social (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Ecotec Interiores, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 30 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/33.326/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Carmen Dolores Blanco de la Casa,
secretaria judicial del Juzgado de lo so-
cial número 2 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 291 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Adrián de las Heras Vázquez, contra la
empresa “Grupo Paviadent, Sociedad Limi-
tada”, sobre ordinario, se ha dictado resolu-
ción de fecha 29 de septiembre de 2009,
cuya parte dispositiva es la siguiente:

Fallo
Que estimando la demanda formulada

por don Adrián de las Heras Vázquez frente
a la empresa “Grupo Paviadent, Sociedad
Limitada”, condeno a la citada empresa a
abonar al demandante, por los conceptos de
su demanda, la cantidad de 634,83 euros, así
como 44,35 euros más por interés legal por
mora.

Respecto del Fondo de Garantía Salarial,
se declara su deber de estar y pasar por lo
anterior, sin que haya lugar a emitir pronun-
ciamiento alguno referido a su relación jurí-
dico-material con la parte actora, aún no na-
cida, y que, en su caso, habría de dirimirse
en ulterior proceso que pudiera suscitarse
entre ellos.

Notifíquese esta sentencia a las partes,
haciéndoles saber que frente a ella no cabe
recurso ordinario alguno por ser inferior a
1.803,04 euros (300.000 pesetas) la cuantía
reclamada por la parte actora (artículo 189.1
de la Ley de Procedimiento Laboral).

Incorpórese la presente resolución al co-
rrespondiente libro de sentencias y autos,
dejando en autos testimonio de la misma.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Grupo Paviadent, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 30 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/33.303/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 7 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María José Farelo Gómez, secretaria
judicial del Juzgado de lo social número 7
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 163 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Dirla Janeth Mejía y doña María Jessi-
ca Arroyo Wannags, contra la empresa “Te-

ligent, Sociedad Anónima”, sobre despido,
se ha dictado el auto de ejecución siguiente:

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecución solicitada por
doña Dirla Janeth Mejía y doña María Jessica
Arroyo Wannags, contra “Teligent, Sociedad
Anónima”, por un principal de 113.823,49
euros, más 11.382,35 euros en concepto de in-
tereses y 11.382,35 euros de costas calculadas
provisionalmente.

b) Dar audiencia al Fondo de Garantía
Salarial y a la parte actora por el plazo de
quince días para que puedan instar la prácti-
ca de las diligencias que a su derecho con-
venga y designar los bienes de la deudora
principal que les consten.

c) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantía suficiente, y para el
caso de que no se tuviese conocimiento de la
existencia de bienes suficientes diríjanse
oficios a los pertinentes organismos y regis-
tros públicos con el fin de que faciliten rela-
ción de todos los bienes o derechos de la
deudora de que tengan constancia y se co-
munique a este Juzgado si por parte de la
Hacienda Pública se adeuda alguna cantidad
a la ejecutada por el concepto de devolución
por el impuesto sobre la renta de las perso-
nas físicas, impuesto sobre el valor añadido
o cualquier otro. En caso positivo, se acuer-
da el embargo de las cantidades pendientes
de devolución por la Hacienda Pública a la
ejecutada hasta cubrir la cantidad objeto de
apremio, interesando la remisión de las mis-
mas a la “Cuenta de depósitos y consignacio-
nes” abierta por este Juzgado en “Banesto”,
con número 2505, sito en la calle Orense,
número 19.

d) Se acuerda el embargo sobre el crédi-
to que contra las empresas “R Cable Galicia,
Sociedad Anónima”, y “Teligent, Sociedad
Anónima”, ostenta la empresa demandada
“Teligent, Sociedad Anónima”, por relacio-
nes comerciales mantenidas con la ejecuta-
da, en lo que sea suficiente a cubrir las canti-
dades por las cuales se ha despachado
ejecución. Atal fin, líbrese el correspondien-
te oficio a las referidas empresas al objeto de
requerirles, bajo su personal responsabili-
dad, para que en el plazo máximo de cinco
días proceda a dar cumplimiento de lo acor-
dado, transfiriendo a la “Cuenta de consigna-
ciones y depósitos” en este Juzgado las can-
tidades adeudadas.

e) Se acuerda el embargo de la cuenta
corriente 0128/9400/0105407756 existente
en la entidad “Bankinter”.

f) En lo referente a la Oficina de Averi-
guación Patrimonial, estese a la averigua-
ción realizada por este Juzgado en el mo-
mento procesal oportuno.

Notifíquese la presente resolución a las
partes, advirtiendo que contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sición que pueda formularse por la ejecuta-
da en el plazo de diez días por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (artículo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
ción con los artículos 556 y 559 del citado
texto legal).

Y encontrándose la empresa demandada
en ignorado paradero, notifíquese la misma
por medio de edictos a publicar en el BOLE-


