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nario, se ha dictado auto, cuya parte disposi-
tiva es la siguiente:

Parte dispositiva:

Se tiene por subrogado al Fondo de Ga-
rantia Salarial en el crédito de don Antonio
Carvalho Da Cruz Marques, contra “Gomel
House Obras y Servicios, Sociedad Limita-
da”, y por la cuantia de 4.660,553 euros.

Notifiquese esta resolucion a las partes y
al Fondo de Garantia Salarial.

Una vez firme esta resolucion, archivese
la ejecucidn.

Asf lo dispongo, mando y firmo.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hébiles siguientes al
de recibirla.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Gomel House Obras y Servi-
cios, Sociedad Limitada”, en ignorado para-
dero, expido la presente para su insercion en
el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 25 de septiembre de 2009.—
El secretario judicial (firmado).

(03/32.830/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 38 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Bartolomé Ventura Molina, secretario
judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 38 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 162 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Paz Rey Rodrigo, contra la empresa
“Vivarvic Talleres, Sociedad Limitada”, so-
bre ordinario, se ha dictado auto en fecha 28
de septiembre de 2009, cuya parte dispositi-
va es la siguiente:

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecucidn solicitada por
dofia Paz Rey Rodrigo, contra “Vivarvic Ta-
lleres, Sociedad Limitada”, por un importe
de 2.694,06 euros de principal, mds 269,40
euros para costas e intereses que se fijan
provisionalmente.

b) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantia suficiente, y desco-
nociéndose bienes concretos, procédase a la
averiguacion de los mismos, y a tal fin expi-
danse los correspondientes oficios y manda-
mientos al Servicio de Indices del Registro
de la Propiedad y al sefior director de la
Agencia Tributaria, a fin de que comunique
a este Juzgado si por parte de la Hacienda
Publica se adeuda alguna cantidad a la eje-
cutada por el concepto de devolucién por el
impuesto sobre la renta de las personas fisi-
cas, impuesto sobre el valor afiadido o cual-
quier otro. Y asimismo para que todos ellos,
y sin perjuicio de las exigencias legales, en
el plazo maximo de cinco dias faciliten la re-
lacion de todos los bienes o derechos de la
deudora de que tengan constancia. Advir-
tiéndose a las autoridades y funcionarios re-
queridos de las responsabilidades derivadas
del incumplimiento injustificado de lo acor-

dado (articulos 75.3 y 238.3 de la Ley de
Procedimiento Laboral). En caso positivo,
se acuerda el embargo de las cantidades
pendientes de devolucién por la Hacienda
Publica a la ejecutada, hasta cubrir la canti-
dad objeto de apremio, interesandose la re-
misién de las mismas a la “Cuenta de depd-
sitos y consignaciones” abierta por este
Juzgado en “Banesto”, sito en la calle Oren-
se, numero 19, de Madrid, nimero de cuen-
ta 2708/0000/64/016209.

Asimismo, se acuerda el embargo de los
saldos acreedores existentes en “Barclays
Bank”, “Caixa Catalunya”, “Banco Santan-
der Central Hispano”, “Bancaja”, “Banco de
Sabadell”, “Citibank”, “La Caixa”, “Deuts-
che Bank”, “Ibercaja”, “Bankinter”, “Banco
Pastor”, “Banco Bilbao Vizcaya Argenta-
ria”, “Caja de Madrid”, “Banesto”, “Banco
Nacional de Paris”, “Banco Guipuzcoano”,
“Banco de Valencia”, “Banco Popular”,
“Cajamar”, “Kutxa” y “Caja Espaiia”, en las
cuentas corrientes, depdsitos de ahorro o
andlogos, asi como de cualquier valor mobi-
liario titularidad de la apremiada, en los que
la correspondiente entidad financiera actua-
ra como depositaria o mera intermediaria,
hasta cubrir el importe del principal adeuda-
do e intereses y costas calculados. Librense
las oportunas comunicaciones a las entida-
des financieras del domicilio de la apremia-
da para la retencion y transferencia de los
saldos resultantes hasta el limite de la canti-
dad objeto de apremio, y advirtiéndoles de
las responsabilidades penales en que puedan
incurrir quienes auxilien o se confabulen
con la apremiada para ocultar o sustraer al-
guna parte de sus bienes o créditos (articulo
893 del Cédigo de Comercio), e indicdndo-
seles que deben contestar al requerimiento
en el plazo mdximo de cinco dias hdbiles a
contar desde su notificacién, bajo los aperci-
bimientos derivados de lo establecido en los
articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

c) Advertir y requerir a la ejecutada en
los términos exactos expuestos en los razo-
namientos juridicos cuarto y quinto.

d) Advertir a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto, se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada dia que se re-
trase.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecutada
en el plazo de diez dias, por defectos procesa-
les o por motivos de fondo (articulo 551 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, en relacién con
los articulos 556 y 559 del mismo texto le-
gal), sin perjuicio de su ejecutividad.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social, In-
maculada Parrado Caparrds.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Vivarvic Talleres, Sociedad Li-

mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 28 de septiembre de 2009.—
El secretario judicial (firmado).

(03/32.827/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 38 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Bartolomé Ventura Molina, secretario
judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 38 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion numero 175 de 2007 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Mario Moya Montalbdn, contra la em-
presa “El Fontejon Construcciones, Socie-
dad Limitada”, sobre ordinario, se ha dicta-
do auto, cuya parte dispositiva es la
siguiente:

Parte dispositiva:

Se acuerda el embargo hasta cubrir la
suma de 110,03 euros, de los saldos acree-
dores existentes a nombre de las entidades
ejecutadas en “Barclays Bank”, “Caixa Ca-
talunya”, “Banco Santander Central Hispa-
no”, “Bancaja”, “Banco de Sabadell”, “Citi-
bank”, “La Caixa”, “Deutsche Bank”,
“Ibercaja”, “Bankinter”, “Banco Pastor”,
“Banco Bilbao Vizcaya Argentaria”, “Caja
de Madrid”, “Banesto”, “Banco Nacional de
Paris”, “Banco Guipuzcoano”, “Banco de
Valencia”, “Banco Popular”, “Cajamar”,
“Kutxa” y “Caja Espafia” en las cuentas co-
rrientes, dep6sitos de ahorro o andlogos, asi
como de cualquier valor mobiliario titulari-
dad de la apremiada, en los que la corres-
pondiente entidad financiera actuara como
depositaria o mera intermediaria, hasta cu-
brir el importe del principal adeudado e in-
tereses y costas calculados.

Librense las oportunas comunicaciones a
las entidades financieras del domicilio de la
apremiada, para la retencién y transferencia
de los saldos resultantes hasta el limite de la
cantidad objeto de apremio, y advirtiéndoles
de las responsabilidades penales en que pue-
den incurrir quienes auxilien o se confabu-
len con la apremiada para ocultar o sustraer
alguna parte de sus bienes o créditos (articu-
lo 893 del Cédigo de Comercio) e indicdn-
dosele que debe contestar al requerimiento
en el plazo mdximo de cinco dias hdbiles a
contar desde su notificacion, bajo los aperci-
bimientos derivados de lo establecido en los
articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podréan interponer recurso de reposicioén en
el plazo de cinco dias hébiles a contar desde
el siguiente al de su notificacion. Advirtién-
dose a las partes que conforme al articu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecucidn se lle-
vardn a efecto no obstante su impugnacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.
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Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “El Fontején Construcciones,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 18 de septiembre de 2009.—
El secretario judicial (firmado).

(03/32.828/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 38 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Bartolomé Ventura Molina, secretario
judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 38 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.626 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dona Maria Gloria Pozo Rosa, contra la em-
presa “Graficos y Manipulados Lacima, So-
ciedad Limitada”, y Fondo de Garantia Sa-
larial, sobre ordinario, se ha dictado la
sentencia de fecha 25 de septiembre de
2009, cuyo fallo es del tenor literal si-
guiente:

Fallo

Estimando la demanda formulada por
dofia Maria Gloria Pozo Rosa, contra “Gra-
ficos y Manipulados Lacima, Sociedad Li-
mitada”, y Fondo de Garantia Salarial, debo
condenar y condeno a la empresa demanda-
da a que abone a la actora 8.578,37 euros,
mads el 10 por 100 de las mencionadas canti-
dades en concepto de interés por mora.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
con la advertencia de que no es firme y con-
tra ella cabe formular recurso de suplicacién
al Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
el cual deberd anunciarse en este Juzgado
dentro del plazo de cinco dias siguientes a la
notificacién de esta resolucién, mediante
manifestacion de la parte o de su abogado o
su representante al hacerle la notificacion de
aquella de su propésito de entablarlo, o bien
por comparecencia o por escrito de las par-
tes, de su abogado o su representante dentro
del indicado plazo.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita deberd al tiempo de anun-
ciar el recurso haber consignado la cantidad
objeto de condena en la “Cuenta de dep0si-
tos y consignaciones” que tiene abierta este
Juzgado en “Banesto”, en la calle Orense,
numero 19, de Madrid (haciendo constar en
el ingreso el nimero de expediente).

Asimismo, debera en el momento de in-
terponer el recurso consignar la suma de
150,25 euros en concepto de depdsito en di-
cha cuenta bancaria (haciendo constar en el
ingreso el nimero de procedimiento).

Asi por esta sentencia lo pronuncio, man-
do y firmo.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Gréficos y Manipulados Laci-
ma, Sociedad Limitada”, en ignorado para-
dero, expido la presente para su insercién en
el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 29 de septiembre de 2009.—
El secretario judicial (firmado).

(03/33.043/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 38 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Bartolomé Ventura Molina, secretario
judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 38 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 840 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Pedro Francisco Alvarez Merinero, don
Miguel Angel Torremocha Sdnchez, don Je-
sts Arias Bonilla, don Jests Martin Rubio,
don William de Jesus Orrego Vélez, don
Francisco Benito Serrano, don Jestis Olmo
Medina, don José Maria Moreno Carretero,
don Indalecio Duque Lépez, don Carlos Ja-
vier Sarro Cortés, don Jesis Martinez Ro-
drigdfiez y dofna Raquel Chaparro Barrena,
contra don Juan Ferré Falcén, don Fernando
Lesmes Sanchez, “Garenae, Sociedad Limi-
tada”, y Fondo de Garantia Salarial, sobre
ordinario, se ha dictado sentencia, cuyo fa-
llo es del tenor literal siguiente:

Fallo

Estimando la demanda formulada por
don Francisco Alvarez Merinero, don Mi-
guel Angel Torremocha Sdnchez, don Jests
Arias Bonilla, don Jesuis Martin Rubio, don
William de Jesis Orrego Vélez, don
Francisco Benito Serrano, don Jesis Olmo
Medina, don José Maria Moreno Carretero,
don Indalecio Duque Lépez, don Carlos Ja-
vier Sarro Cortés, don Jesis Martinez Ro-
drigafiez y dofia Raquel Chaparro Barrena,
contra “Garenae, Sociedad Limitada”, don
Juan Ferré Falcén, don Fernando Lesmes
Sénchez y don José Maria Cortés Sdnchez
(administradores concursales), y Fondo de
Garantia Salarial, debo condenar y condeno
a la empresa demandada a que abone a los
actores las siguientes cantidades:

A don Francisco Alvarez Merinero:
3.824,30 euros. .

A don Miguel Angel Torremocha Sdn-
chez: 3.824,30 euros.

A don Jesus Arias Bonilla: 3.824,30
euros.

A don Jesus Martin Rubio: 3.824,30
euros.

A don William de Jests Orrego Vélez:
2.524,2 euros.

A don Francisco Benito Serrano:
2.446,27 euros.

A don Jesis Olmo Medina: 3.824,30
euros.

A don José Maria Moreno Carretero:
3.824,30 euros.

A don Indalecio Duque Lépez: 2.524,22
euros.

A don Carlos Javier Sarro Cortés:
5.015,89 euros.

A don Jestis Martinez Rodrigdfez:
2.665,74 euros.

A dona Raquel Chaparro Barrena:
2.922,84 euros.

Mis el 10 por 100 de las mencionadas
cantidades en concepto de interés por mora.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
con la advertencia de que no es firme y con-
tra ella cabe formular recurso de suplicacién
al Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
el cual deberd anunciarse en este Juzgado
dentro del plazo de cinco dias siguientes a la
notificacion de esta resolucion, mediante
manifestacion de la parte o de su abogado o
su representante al hacerle la notificacién de
aquella de su propdsito de entablarlo, o bien
por comparecencia o por escrito de las par-
tes, de su abogado o su representante dentro
del indicado plazo.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita deberd al tiempo de anun-
ciar el recurso haber consignado la cantidad
objeto de condena en la “Cuenta de dep6si-
tos y consignaciones” que tiene abierta este
Juzgado en “Banesto”, en la calle Orense,
numero 19, de Madrid (haciendo constar en
el ingreso el nimero de expediente).

Asimismo, debera en el momento de in-
terponer el recurso consignar la suma de
150,25 euros en concepto de depdsito en di-
cha cuenta bancaria (haciendo constar en el
ingreso el nimero de procedimiento).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en el ta-
blén de anuncios de este Juzgado, salvo las
que revistan forma de auto o sentencia o se
trate de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Garenae, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, expido la presente
para su insercion en el BOLETIN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 29 de septiembre de 2009.—
El secretario judicial (firmado).

(03/33.044/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 38 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Bartolomé Ventura Molina, secretario
judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 38 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion numero 146 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Aranzazu Conde Garcia, contra la em-
presa “Leyan 2008, Sociedad Limitada”, so-
bre despido, se ha dictado auto en fecha 25
de septiembre de 2009, cuya parte dispositi-
va es la siguiente:

Parte dispositiva:

Se declara extinguida la relacién laboral
que unia a dofia Ardnzazu Conde Garcia con
la empresa “Leyan 2008, Sociedad Limita-
da”, condenando a esta a que abone a aque-
1la las cantidades siguientes:

Nombre de la trabajadora: dofia Aranzazu
Conde Garcia.

Indemnizacién: 1.106,59 euros.

Salarios: 2.626,39 euros.

Notifiquese esta resolucion a las partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presentar en este Juzgado
dentro de lo cinco dias hdbiles siguientes al



