
JUEVES 8 DE OCTUBRE DE 2009B.O.C.M. Núm. 239 Pág. 105

la transferencia ordenada le libera de toda
responsabilidad frente al acreedor.

b) De las responsabilidades penales en
que pueden incurrir quienes auxilien o se
confabulen con el apremiado para ocultar o
sustraer alguna parte de sus bienes o crédi-
tos (artículos 257 del Código Penal y 893
del Código de Comercio).

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnación: contra la misma
podrán interponer recurso de reposición en
el plazo de cinco días hábiles a contar desde
el siguiente al de su notificación.

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a don David López Barrios, en ig-
norado paradero, expido la presente para su
inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 18 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/31.290/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Montserrat Torrente Muñoz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 265 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Rosalino Mina Cortez, contra la empre-
sa “Futuro Perú, Sociedad Limitada”, y
“Nuevo Perú, Sociedad Limitada”, sobre
despido, se ha dictado resolución, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal siguiente:

Se tiene por desistido a don Rosalino
Mina Cortez de su demanda, y una vez fir-
me esta resolución, archívese.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes a
su notificación.

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a las destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificación en le-
gal forma a “Futuro Perú, Sociedad Limita-
da”, y “Nuevo Perú, Sociedad Limitada”, en
ignorado paradero, expido la presente para
su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 14 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/31.291/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Montserrat Torrente Muñoz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 705 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Manuel Muñoz García, contra la empre-
sa “Castellana de Seguridad, Sociedad Anó-
nima”, sobre ordinario, se ha dictado la si-
guiente resolución:

Dada cuenta; la anterior demanda presen-
tada por la parte actora únase a los autos de
su razón, y visto su contenido y la pendencia
de un conflicto colectivo que se sigue en el
Tribunal Supremo, se acuerda el archivo
provisional, hasta que recaiga sentencia en
el conflicto del Tribunal Supremo, debiendo
esta misma interesar el desarchivo en su
caso, cuando la cuestión esté definitivamen-
te resuelta.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a don Manuel Muñoz García, en
ignorado paradero, expido la presente para
su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 14 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/31.292/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Isabel Tirado Gutiérrez, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 13 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 133 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Fernando Gregorio Robles Manrique,
contra la empresa “Crivasa Instalaciones,
Sociedad Limitada”, sobre ordinario, se ha
dictado el siguiente auto de ejecución:

Auto

En Madrid, a 16 de septiembre de 2009.

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecución solicitada por
don Fernando Gregorio Robles Manrique,
contra “Crivasa Instalaciones, Sociedad Li-
mitada”, por un principal de 5.142,52 euros,
más 308,55 euros en concepto de intereses y
514,25 euros de costas calculadas provisio-
nalmente.

b) Dar audiencia al Fondo de Garantía
Salarial y a la parte actora por el plazo de
quince días para que puedan instar la prácti-
ca de las diligencias que a su derecho con-

venga y designar los bienes de la deudora
principal que les consten.

c) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantía suficiente, librándose
oficios de embargo a las principales entida-
des bancarias, y para el caso de que no se tu-
viese conocimiento de la existencia de bie-
nes suficientes diríjanse oficios a los
pertinentes organismos y registros públicos
con el fin de que faciliten relación de todos
los bienes o derechos de la deudora de que
tengan constancia y se comunique a este
Juzgado si por parte de la Hacienda Pública
se adeuda alguna cantidad a la ejecutada por
el concepto de devolución por el impuesto
sobre la renta de las personas físicas, im-
puesto sobre el valor añadido o cualquier
otro. En caso positivo, se acuerda el embar-
go de las cantidades pendientes de devolu-
ción por la Hacienda Pública a la ejecutada
hasta cubrir la cantidad objeto de apremio,
interesando la remisión de las mismas a la
“Cuenta de depósitos y consignaciones” abier-
ta por este Juzgado en “Banesto”, con número
2511, sito en la calle Orense, número 19.

Notifíquese la presente resolución a las
partes, advirtiendo que contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sición que pueda formularse por la ejecuta-
da en el plazo de diez días por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (artículo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
ción con los artículos 556 y 559 del citado
texto legal).

Y encontrándose la empresa demandada
en ignorado paradero, notifíquese la misma
por medio de edictos a publicar en el BOLE-
TÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID
y tablón de anuncios de este Juzgado, con la
advertencia a la ejecutada que las sucesivas
notificaciones se practicarán en estrados
conforme a lo establecido en el artículo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo. Doy fe.—La secretaria judicial (fir-
mado).—El magistrado-juez de lo social,
Ángel Juan Alonso Boggiero.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Crivasa Instalaciones, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 16 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/31.251/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 13 DE MADRID

EDICTO

Doña María Isabel Tirado Gutiérrez, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 13 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.490 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Vavyd Zinovy, don Zinoviy Bosak, don
Mikhaylo Ivanchyshyn, don Ysoyf Leskiv y
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don Ihor Yavorskyy, contra la empresa
“Proyectos Ocelote Dos, Sociedad Limita-
da”, y Fondo de Garantía Salarial, sobre or-
dinario, se ha dictado la siguiente resolu-
ción:

Sentencia número 329 de 2009
En Madrid, a 9 de septiembre de 2009.—

Don Ángel Juan Alonso Boggiero, magis-
trado-juez del Juzgado de lo social núme-
ro 13 de Madrid, tras haber visto los
presentes autos, sobre ordinario, entre par-
tes: de una, y como demandantes, don
Vavyd Zinovy, don Zinoviy Bosak, don Mi-
khaylo Ivanchyshyn, don Ysoyf Leskiv y
don Ihor Yavorskyy, que comparecen asisti-
dos del letrado don Pedro Fernández Sáez, y
de otra, como demandados, “Proyectos Oce-
lote Dos, Sociedad Limitada”, que no com-
parece, y Fondo de Garantía Salarial, que
comparece asistido del letrado don Víctor
García Rodríguez, en nombre de Su Majes-
tad el Rey ha dictado la siguiente sentencia:

Fallo
Estimando la demanda interpuesta por

don Davyd Zinoviy, don Zinoviy Bosak,
don Mykhaylo Ivanchysyn, don Yosyf
Leskiv y don Ihor Yavorskyy, frente a “Pro-
yectos Ocelote Dos, Sociedad Limitada”, y
Fondo de Garantía Salarial, debo:

1.o Condenar a la empresa “Proyectos
Ocelote Dos, Sociedad Limitada”, a que
abone a los actores las cantidades que, res-
pectivamente, se indican, más el 10 por 100
de interés por mora:

A don Davyd Zinoviy: 2.167 euros.
A don Zinoviy Bosak: 2.351 euros.
A don Mykhaylo Ivanchysyn: 2.351

euros.
A don Yosyf Leskiv: 2.351 euros.
A don Ihor Yavorskyy: 2.492,73 euros.
2.o Absolver al Fondo de Garantía Sala-

rial, sin perjuicio de sus responsabilidades
legales con los límites del artículo 33 del Es-
tatuto de los Trabajadores.

Notifíquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podrán interpo-
ner recurso de suplicación ante el Tribunal
Superior de Justicia que deberá ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco días si-
guientes a la notificación en el momento en
que se le practique la notificación. Adviérta-
se igualmente al recurrente que no fuera tra-
bajador o beneficiario del régimen público
de Seguridad Social o causahabiente suyo, o
no tenga reconocido el beneficio de justicia
gratuita, que deberá depositar la cantidad de
150,25 euros en la cuenta abierta en “Banes-
to”, calle Orense, número 19, de Madrid, a
nombre de este Juzgado con el núme-
ro 0030/1143/00/5013/número de expedien-
te y año, acreditando mediante la presenta-
ción del justificante de ingreso en el período
comprendido hasta la formalización del re-
curso, así como en el caso de haber sido con-
denado en sentencia al pago de alguna can-
tidad consignar en la “Cuenta de depósitos y
consignaciones” abierta en “Banesto”, calle
Orense, número 19, de Madrid, a nombre de
este Juzgado con el número 0030/1143/
00/2511/número de expediente y año, la
cantidad objeto de condena o formalizar aval

bancario por dicha cantidad en el que se haga
constar la responsabilidad solidaria del ava-
lista, incorporándolos a este Juzgado con el
anuncio de recurso. En todo caso, el recu-
rrente deberá designar letrado para la trami-
tación del recurso al momento de anunciarlo.

Así por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Proyectos Ocelote Dos, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expi-
do la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 17 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/31.194/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 13 DE MADRID

EDICTO

Doña María Isabel Tirado Gutiérrez, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 13 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.443 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Buta Singh, contra la empresa “Asenjo
y Hermanos Carrasco, Sociedad Limitada”,
sobre ordinario, se ha dictado la siguiente
resolución:

Sentencia número 331 de 2009
En Madrid, a 10 de septiembre de

2009.—Don Ángel Juan Alonso Boggiero,
magistrado-juez del Juzgado de lo social nú-
mero 13 de Madrid, tras haber visto los pre-
sentes autos, sobre ordinario, entre partes:
de una, y como demandante, don Buta
Singh, que comparece asistido del letrado
con Mariano Fernández Rosado, y de otra,
como demandados, “Asenjo y Hermanos
Carrasco, Sociedad Limitada”, que no com-
parece, y Fondo de Garantía Salarial, que
comparece asistido de la letrada doña María
Ángeles Rodríguez López, en nombre de Su
Majestad el Rey ha dictado la siguiente sen-
tencia:

Fallo
Estimando en parte la demanda, debo

condenar a la empresa “Asenjo y Hermanos
Carrasco, Sociedad Limitada”, a que abone
a don Buta Singh la cantidad de 2.996,75
euros en concepto de salario y la de 304,09
euros en concepto de plus extrasalarial.

Notifíquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podrán interpo-
ner recurso de suplicación ante el Tribunal
Superior de Justicia que deberá ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco días si-
guientes a la notificación de esta sentencia o
por simple manifestación en el momento en
que se le practique la notificación. Adviérta-
se igualmente al recurrente que no fuera tra-

bajador o beneficiario del régimen público
de Seguridad Social o causahabiente suyo, o
no tenga reconocido el beneficio de justicia
gratuita, que deberá depositar la cantidad de
150,25 euros en la cuenta abierta en “Banes-
to”, calle Orense, número 19, de Madrid, a
nombre de este Juzgado con el núme-
ro 2511/0000/00/0número de expediente y
año, acreditando mediante la presentación
del justificante de ingreso en el período
comprendido hasta la formalización del re-
curso, así como en el caso de haber sido con-
denado en sentencia al pago de alguna can-
tidad consignar en la “Cuenta de depósitos y
consignaciones” abierta en “Banesto”, calle
Orense, número 19, de Madrid, a nombre de
este Juzgado con el número 2511/0000/
00/0número de expediente y año, la canti-
dad objeto de condena o formalizar aval
bancario por dicha cantidad en el que se haga
constar la responsabilidad solidaria del ava-
lista, incorporándolos a este Juzgado con el
anuncio de recurso. En todo caso, el recu-
rrente deberá designar letrado para la trami-
tación del recurso al momento de anunciarlo.

Así por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Asenjo y Hermanos Carrasco,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 17 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/31.125/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 13 DE MADRID

EDICTO

Doña María Isabel Tirado Gutiérrez, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 13 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.489 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Almudena Arroyo Allende, contra las
empresas “P y C 3000”, “SP Fidelity, Socie-
dad Anónima”, y Fondo de Garantía Sala-
rial, sobre ordinario, se ha dictado la si-
guiente resolución:

Sentencia número 326 de 2009
En Madrid, a 9 de septiembre de 2009.—

Don Ángel Juan Alonso Boggiero, magis-
trado-juez del Juzgado de lo social número
13 del Juzgado y localidad o provincia de
Madrid, tras haber visto los presentes autos
sobre ordinario, entre partes: de una, y como
demandante, doña Almudena Arroyo Allen-
de, que comparece por sí, y de otra, como
demandada, “P y C 3000” que no compare-
ce, y “SP Fidelity, Sociedad Anónima”, que
comparece asistida del letrado don Francis-
co Javier Robledo y Fondo de Garantía Sa-
larial, que comparece asistido del letrado


