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21 de diciembre de 2009, para la celebracion
de los actos de conciliacién y, en su caso, de
juicio, que tendrdn lugar en la Sala de vistas
de este Juzgado de lo social nimero 38, sito
en la calle Orense, nimero 22, segunda
planta, debiendo comparecer personalmente
o mediante persona legalmente apoderada y
con todos los medios de prueba de que in-
tenten valerse, con la advertencia de que es
unica convocatoria y que dichos actos no se
suspenderdn por falta injustificada de asis-
tencia.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citacién a “Grupo
Sethome, Sociedad Anénima”, se expide la
presente cédula para su publicacién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID y colocacién en el tablén de anun-
cios.

En Madrid, a 16 de septiembre de 2009.—
El secretario judicial (firmado).

(03/31.161/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 38 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Bartolomé Ventura Molina, secretaria
judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 38 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 116 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Manuel Portela Nicolds, contra la
empresa “Electronic Foreign Exchange, So-
ciedad Andénima”, “Unitel Telecomunica-
ciones, Sociedad Limitada”, “I Transfer
Money Movers”, “Urdike Tres Spain, So-
ciedad Limitada”, y Fondo de Garantia Sa-
larial, sobre despido, se ha dictado la provi-
dencia de fecha 28 de julio de 2009, cuyo
tenor literal es el siguiente:

Diligencia.—En Madrid, a 28 de julio de
2009.

La extiendo yo, el secretario, para dar
cuenta a su sefioria ilustrisima de haberse re-
cibido por escrito, con fecha 23 de julio de
2009, por don José Manuel Portela Nicolds,
por el que aclara la demanda presentada en
su dia.—Doy fe.

Providencia de la magistrada-juez de lo
social, dofia Inmaculada Parrado Capa-
rrés.—En Madrid, a 28 de julio de 2009.

Dada cuenta, por presentado escrito con
fecha 23 de julio de 2009 por la parte actora
don José Manuel Portela Nicolds tinase a los
autos de su razon, y dese traslado del mismo
mediante copia a la parte contraria.

Se tiene por aclarada la demanda presen-
tada en su dia y en consecuencia, citese a las
partes, en Unica convocatoria, para el acto
de conciliacién, y en su caso juicio, sefialdn-
dose para tales actos la audiencia del dia 26
de octubre de 2009, a las nueve y treinta y
cinco de su mafana, en la Sala de vistas de
este Juzgado, sito en Madrid, calle Orense,
numero 22, segunda planta.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes al
de su notificacion, cuya sola interposicion
no suspenderd la ejecutividad de lo que se
acuerda (articulo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Lo manda y firma su sefioria. Doy fe.—FEl
secretario judicial (firmado).—EIl magistra-
do-juez de lo social (firmado).

Y para que les sirva de notificacién en le-
gal forma a “Electronic Foreign Exchange,
Sociedad Anénima”, y “Unitel Telecomuni-
caciones, Sociedad Limitada”, en ignorado
paradero, expido la presente para su inser-
cién en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID.

En Madrid, a 28 de julio de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/31.135/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Méstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 1.000 de 2008, ejecucién
nimero 207 de 2009, de este Juzgado de lo
social, seguido a instancias de don Alfredo
Fernandez Cadenas, don Maximo Inclan
Ferndndez, don Juan Eloy Galdn Fajardo,
don Santiago Javier Tamayo Rosero, don
Emilio Martinez Fortea, don José Vicente
Muelas Lépez y don Juan Angel Sdnchez
Soto, contra la empresa “Joist, Sociedad Li-
mitada”, sobre cantidad, se ha dictado la si-
guiente resolucién:

Parte dispositiva:

En atencién a lo dispuesto, se acuerda:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
don Alfredo Fernandez Cadenas, don Maxi-
mo Incldn Ferndndez, don Juan Eloy Galdn
Fajardo, don Santiago Javier Tamayo Rose-
ro, don Emilio Martinez Fortea, don José
Vicente Muelas Lépez y don Juan Angel
Sanchez Soto, contra “Joist, Sociedad Limi-
tada”, por un importe de 258.264,92 euros
de principal (desglosado como consta en la
sentencia), mas 25.826,49 euros para costas
e intereses que se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes de
la demandada en cuantia suficiente para cu-
brir dichas cantidades, practicindose a tal
fin las averiguaciones oportunas.

¢) Advertir y requerir a la ejecutada en
los términos exactos expuestos en los razo-
namientos juridicos cuarto y quinto.

d) Advertir a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y en
la forma indicada en el razonamiento juridico
sexto, se le podrd imponer el abono de apre-
mios pecuniarios por cada dia que se retrase.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolucién al Fondo de Garan-
tia Salarial.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicioén que pueda formularse por la ejecutada
en el plazo de diez dias por defectos procesa-
les o por motivos de fondo (articulo 551 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, en relacién con
los articulos 556 y 559 del mismo texto le-
gal), sin perjuicio de su ejecutividad.

Asf por este auto lo pronuncia, manda y
firma la ilustrisima sefiora magistrada-juez
de lo social, dona Elena Lizaur Garcia-Mar-
gallo.—Doy fe.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Joist, Sociedad Limitada”, en
ignorado paradero, expido la presente para
su insercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Mostoles, a 31 de julio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/30.660/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Mdstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda ndmero 500 de 2009-MO de este
Juzgado de lo social, seguido a instancias de
dona Alina Maria Minteuan, contra la em-
presa “Creative Creature, Sociedad Limita-
da”, sobre cantidad, se ha dictado la si-
guiente resolucion:

Auto

En Méstoles, a 2 de julio de 2009.

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con la
que se formard el oportuno procedimiento, re-
gistrese en el libro registro correspondiente.

Se admite a trdmite la demanda presenta-
da y se sefala para el acto de conciliacién y,
en su caso, juicio, en Unica convocatoria, la
audiencia del dia 19 de abril de 2010, a las
diez y diez horas, en la Sala de audiencias de
este Juzgado, sita en la planta primera, de-
biendo citarse a las partes, con entrega a la
demandada y a los interesados de copia de la
demanda y demds documentos aportados.

Se advierte a las partes que deberdn con-
currir al juicio con todos los medios de prue-
ba de que intenten valerse, asi como con los
documentos pertenecientes a las partes que
hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas
las alegaciones hechas por la contraria en re-
lacién con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si la demandante, citado en
forma, no compareciese ni alegase justa cau-
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sa que motive la suspension del juicio, se le
tendrd por desistido de su demanda, y que la
incomparecencia injustificada de la deman-
dada no impedird la celebracién del juicio.

Se tienen por hechas las manifestaciones
contenidas en el escrito de la demanda sobre
la comparecencia a juicio de la demandante
asistida de letrado.

En relacién al interrogatorio de las partes:
ha lugar y se requiere al legal representante
de la empresa demandada, don Rail Gonza-
lez Pérez a fin de que comparezca el dia y la
hora sefialados, con el apercibimiento de
que en caso de incomparecencia se le podrd
tener por confeso.

En relacién con la documental solicitada:
ha lugar y se requiere a la empresa deman-
dada para que en el dia del juicio aporte los
documentos indicados en la demanda.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
sirviendo de notificacién y requerimiento.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicion a presente en este Juzgado
dentro de los cinco dias hébiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposicién no sus-
penderid la ejecutividad de lo que se acuerda
(articulo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Creative Creature, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercion en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Méstoles a 16 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/31.063/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Mdstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 92 de 2009-MO de este
Juzgado de lo social, seguido a instancias de
don Carlos Blanco Trapero, contra don Ratil
Herndandez Martinez, “Promociones y Vi-
viendas de Alcorcon”, “Promociones de Lo-
cales y Viviendas de Madrid, Sociedad Li-
mitada”, y “Construcciones y Promociones
Provialcor, Sociedad Limitada”, sobre can-
tidad, se ha dictado la siguiente resolucién:

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con la
que se formard el oportuno procedimiento, re-
gistrese en el libro registro correspondiente.

Se admite a trdmite la demanda presenta-
da y se sefala para el acto de conciliacién y,
en su caso, juicio, en tinica convocatoria, la
audiencia del dia 13 de enero de 2010, a las
doce horas, en la Sala de audiencias de este
Juzgado, sita en la planta primera, debiendo
citarse a las partes, con entrega al demanda-

do y a los interesados de copia de la deman-
da y demds documentos aportados.

Se advierte a las partes que deberdn con-
currir al juicio con todos los medios de prue-
ba de que intenten valerse, asi como con los
documentos pertenecientes a las partes que
hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas
las alegaciones hechas por la contraria en re-
lacién con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si el demandante, citado
en forma, no compareciese ni alegase justa
causa que motive la suspensién del juicio, se
le tendrd por desistido de su demanda, y que
la incomparecencia injustificada de los de-
mandados no impedird la celebracién del
juicio.

Se tienen por hechas las manifestaciones
contenidas en el escrito de la demanda sobre
la comparecencia a juicio del demandante
asistido de letrado.

En relacién al interrogatorio de las partes:
ha lugar y se requiere a los legales representan-
tes de las empresas demandadas, a fin de que
comparezcan el dia y la hora sefialados, con el
apercibimiento de que en caso de incompare-
cencia se les podrd tener por confesos.

En relacién con la documental solicitada:
ha lugar y se requiere a las empresas deman-
dadas para que en el dia del juicio aporten
los documentos indicados en la demanda.

Notifiquese esta resolucién a las partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presente en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposicién no sus-
penderd la ejecutividad de lo que se acuerda
(articulo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Se advierte a los destinatarios que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificacién en le-
gal forma a don Rail Herndndez Martinez,
“Promociones y Viviendas de Alcorcén”,
“Promociones de Locales y Viviendas de
Madrid, Sociedad Limitada”, y “Construc-
ciones y Promociones Provialcor, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Méstoles a 16 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/31.062/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 2 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria Isabel Cano Campafia, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 2 de Mostoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 451 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Lara Jiménez Sanchez, contra la em-
presa “Pepa Pdper Plus, Sociedad Limita-

da”, sobre despido, se ha dictado sentencia,
cuyo fallo es el siguiente:

Fallo

Estimando la demanda interpuesta por dofia
Lara Jiménez Sdnchez, contra “Pepa Pdper
Plus, Sociedad Limitada”, en reclamacién por
despido, debo declarar y declaro improceden-
te el despido de que fue objeto la demandante
el dia 9 de febrero de 2009, declarando la ex-
tincion de la relacion laboral existente entre las
partes con efectos de esta misma fecha, conde-
nando a la empresa demandada a abonar
a la actora una indemnizacién en cuantia
de 1.418,85 euros, condenandola, asimismo,
al abono de los salarios dejados de percibir, as-
cendentes a otros 4.435,22 euros.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podran interpo-
ner recurso de suplicacion ante el Tribunal
Superior de Justicia que deberd ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacién de esta sentencia,
o por simple manifestacion en el momento
en que se le practique la notificacién. Ad-
viértase igualmente al recurrente que no
fuera trabajador o beneficiario del régimen
publico de Seguridad Social o causahabien-
te suyo, o no tenga reconocido el beneficio
de justicia gratuita, que deberd depositar la
cantidad de 150,25 euros en la cuenta abier-
ta en “Banesto”, sucursal nimero 1096, de
paseo de Goya, numero 2, de Mdstoles, a
nombre de este Juzgado con el nime-
ro 2851, acreditando mediante la presenta-
cién del justificante de ingreso en el periodo
comprendido hasta la formalizacién del re-
curso, asi como en el caso de haber sido con-
denado en sentencia al pago de alguna can-
tidad consignar en la “Cuenta de depésitos y
consignaciones” abierta en “Banesto” a
nombre de este Juzgado con el nimero 2851
la cantidad objeto de condena, o formalizar
aval bancario por dicha cantidad en el que se
haga constar la responsabilidad solidaria del
avalista, incorporandolos a este Juzgado con
el anuncio de recurso. En todo caso, el recu-
rrente deberd designar letrado para la trami-
tacion del recurso al momento de anunciarlo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Pepa Pdper Plus, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido el
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Mostoles, a 15 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/30.732/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 2 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria Isabel Cano Campaiia, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social niime-
ro 2 de Mostoles.



