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b) Trabar embargo sobre los bienes de
la demandada en cuantia suficiente para cu-
brir dichas cantidades, practicindose a tal
fin las averiguaciones oportunas.

c) Advertir y requerir a la ejecutada en
los términos exactos expuestos en los razo-
namientos juridicos cuarto y quinto.

d) Advertir a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto, se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada dia que se re-
trase.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolucién al Fondo de Garan-
tfa Salarial.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecutada
en el plazo de diez dias por defectos procesa-
les o por motivos de fondo (articulo 551 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, en relacién con
los articulos 556 y 559 del mismo texto le-
gal), sin perjuicio de su ejecutividad.

Asi por este auto lo pronuncia, manda y
firma la ilustrisima sefiora magistrada-juez
de lo social, donia Elena Lizaur Garcia-Mar-
gallo.—Doy fe.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en legal
forma a “Martin Tejada Automocién, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expido
la presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Méstoles, a 31 de julio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/30.626/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Méstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion numero 226 de 2009, de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de don
David Liceras Bergés, contra la empresa
“Gestion y Control de Imagen, Sociedad Li-
mitada”, sobre despido, se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva dice asi:

Parte dispositiva:

En atencién a lo dispuesto, se acuerda:

a) Despachar la ejecucién solicitada por
don David Liceras Bergés, contra “Gestion y
Control de Imagen, Sociedad Limitada”, por
un importe de 10.375,08 euros de principal,
mds 1.500 euros para costas e intereses que se
fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes de la
demandada en cuantia suficiente para cubrir
dichas cantidades, practicindose a tal fin las
averiguaciones oportunas.

¢) Advertir y requerir a la ejecutada en
los términos exactos expuestos en los razona-
mientos juridicos cuarto y quinto.

d) Advertir a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y en
la forma indicada en el razonamiento juridico
sexto, se le podrd imponer el abono de apre-
mios pecuniarios por cada dia que se retrase.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolucién al Fondo de Garan-
tia Salarial.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la oposi-
cién que pueda formularse por la ejecutada en
el plazo de diez dias por defectos procesales o
por motivos de fondo (articulo 551 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil, en relacién con los
articulos 556 y 559 del mismo texto legal), sin
perjuicio de su ejecutividad.

Asi por este auto lo pronuncia, manda y
firma la ilustrisima sefiora magistrada-juez
de lo social, dofia Elena Lizaur Garcia-Mar-
gallo—Doy fe.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revistan
forma de auto o sentencia o se trate de empla-
zamiento.

Y para que le sirva de notificacién en legal
forma a “Gestién y Control de Imagen, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su insercién en el BOLE-
TIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Mostoles, a 1 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/30.625/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Marfa Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
numero 1 de Méstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucioén nimero 272 de 2009, de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Mohamed Dahman, contra la empresa
“Disefio, Rehabilitacion y Construccién Hu-
man Resources, Sociedad Limitada”, sobre
cantidad, se ha dictado en fecha 8§ de sep-
tiembre de 2009 auto, cuya parte dispositiva
dice asi:

Parte dispositiva:

En atencién a lo dispuesto, se acuerda:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
don Mohamed Dahman, contra “Disefio,
Rehabilitacién y Construccion Human Re-
sources, Sociedad Limitada”, por un impor-
te de 4.837,41 euros de principal, mas 1.000
euros para costas e intereses que se fijan
provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes de
la demandada en cuantia suficiente para cu-
brir dichas cantidades, practicindose a tal
fin las averiguaciones oportunas.

¢) Advertir y requerir a la ejecutada en
los términos exactos expuestos en los razo-
namientos juridicos cuarto y quinto.

d) Advertir a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto, se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada dia que se re-
trase.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolucién al Fondo de Garan-
tfa Salarial.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecutada
en el plazo de diez dias por defectos procesa-
les o por motivos de fondo (articulo 551 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, en relacién con
los articulos 556 y 559 del mismo texto le-
gal), sin perjuicio de su ejecutividad.

Asi por este auto lo pronuncia, manda y
firma la ilustrisima sefiora magistrada-juez
de lo social, dona Elena Lizaur Garcia-Mar-
gallo.—Doy fe.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Disefio, Rehabilitacién y Cons-
truccion Human Resources, Sociedad Limi-
tada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercion en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Mostoles, a 8 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/30.621/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Méstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion niimero 268 de 2009, de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Petro Filonenko, contra las empresas
“Construcciones Gonzdilez Palma 2007, So-
ciedad Limitada”, y “Estruhormetal, Socie-
dad Limitada”, se ha dictado auto, cuya par-
te dispositiva dice asi:

Parte dispositiva:

En atencién a lo dispuesto, se acuerda:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
don Petro Filonenko, contra “Construccio-
nes Gonzalez Palma 2007, Sociedad Limita-
da”, y “Estruhormetal, Sociedad Limitada”,
por un importe de 16.708,89 euros de prin-
cipal, mds 2.000 euros para costas e intere-
ses que se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes de
las demandadas en cuantia suficiente para
cubrir dichas cantidades, practicdndose a tal
fin las averiguaciones oportunas.

c) Advertir y requerir a las ejecutadas
en los términos exactos expuestos en los ra-
zonamientos juridicos cuarto y quinto.

d) Advertir a las ejecutadas que si dejan
transcurrir los plazos que se les conceden, y
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en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto, se les podrd imponer el abono
de apremios pecuniarios por cada dia que se
retrasen.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolucién al Fondo de Garan-
tia Salarial.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por las ejecuta-
das en el plazo de diez dias por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (articulo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
cién con los articulos 556 y 559 del mismo
texto legal), sin perjuicio de su ejecutividad.

Asi por este auto lo pronuncia, manda y
firma la ilustrisima sefiora magistrada-juez
de lo social, dona Elena Lizaur Garcia-Mar-
gallo.—Doy fe.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Construcciones Gonzdlez Pal-
ma 2007, Sociedad Limitada”, y “Estruhor-
metal, Sociedad Limitada”, en ignorado
paradero, expido la presente para su inser-
cion en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID.

En Méstoles, a 31 de julio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/30.633/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Mdstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.090 de 2009-M de este
Juzgado de lo social, seguido a instancias de
don Antonio Alonso Carabaiia, don Juan Fer-
ndndez Caballero, don Eloy Ferndndez Mora-
o, don Jests Fragoso Gordo y dofia Juana
Maria Rodriguez Leal, contra las empresas
“Modugrill, Sociedad Anénima”, “Kaos Fa-
miliar, Sociedad Limitada”, y “Lieed and
Liean, Sociedad Limitada”, sobre despido-ex-
tincion, se ha dictado la siguiente resolucion:

Auto
En Méstoles, a 23 de julio de 2009.

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con la
que se formard el oportuno procedimiento, re-
gistrese en el libro registro correspondiente.

Se admite a trdmite la demanda presenta-
da y se sefala para el acto de conciliacién y,
en su caso, juicio, en Unica convocatoria, la
audiencia del dia 18 de diciembre de 2009, a
las diez y cincuenta horas, en la Sala de au-
diencias de este Juzgado, sita en la planta
primera, debiendo citarse a las partes, con
entrega a los demandados y a los interesados

de copia de la demanda y demds documen-
tos aportados.

Se advierte a las partes que deberdn con-
currir al juicio con todos los medios de prue-
ba de que intenten valerse, asi como con los
documentos pertenecientes a las partes que
hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas
las alegaciones hechas por la contraria en re-
lacién con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si las demandantes, cita-
das en forma, no compareciese ni alegase
justa causa que motive la suspension del jui-
cio, se le tendrd por desistido de su deman-
da, y que la incomparecencia injustificada
de las demandadas no impedird la celebra-
cién del juicio.

Se tienen por hechas las manifestaciones
contenidas en el escrito de las demandas, so-
bre la comparecencia a juicio del deman-
dante asistido de letrado.

En relacién al interrogatorio de las partes:
ha lugar y se requiere a los legales representan-
tes de las empresas demandadas a fin de que
comparezcan el dia y la hora sefialados, con el
apercibimiento de que en caso de incompare-
cencia se les podrd tener por confesos.

En relacién con la documental solicitada:
ha lugar y se requiere a las empresas deman-
dadas para que en el dia del juicio aporten
los documentos indicados en la demanda.

Notifiquese esta resolucién a las partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presente en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposicién no sus-
penderd la ejecutividad de lo que se acuerda
(articulo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo. Doy fe.—La secretaria judicial (fir-
mado).—El magistrado-juez de lo social
(firmado).

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Modugrill, Sociedad Andni-
ma”, “Kaos Familiar, Sociedad Limitada”, y
“Lieed and Liean, Sociedad Limitada”, en
ignorado paradero, expido la presente para
su insercién en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Méstoles, a 1 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/30.651/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Méstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 577 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Saiz Sepilveda, contra don Luci-

nio Garcia Carvajal, “Ergu, Sociedad Limi-
tada”, y “Hormilesa”, sobre despido, se ha
dictado la siguiente resolucion:

Auto
En Mostoles, a 29 de abril de 2009.

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con la
que se formard el oportuno procedimiento, re-
gistrese en el libro registro correspondiente.

Se admite a trdmite la demanda presenta-
day se sefala para el acto de conciliacién y,
en su caso, juicio, en tinica convocatoria, la
audiencia del dia 28 de octubre de 2009, a
las doce horas, en la Sala de audiencias de
este Juzgado, sita en la planta primera, de-
biendo citarse a las partes, con entrega a los
demandados y a los interesados de copia de
la demanda y demds documentos aportados.

Se advierte a las partes que deberdn con-
currir al juicio con todos los medios de prue-
ba de que intenten valerse, asi como con los
documentos pertenecientes a las partes que
hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas
las alegaciones hechas por la contraria en re-
lacién con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si el demandante, citado
en forma, no compareciese ni alegase justa
causa que motive la suspension del juicio, se
le tendrd por desistido de su demanda, y que
la incomparecencia injustificada de las de-
mandadas no impedird la celebracién del
juicio.

Se tienen por hechas las manifestaciones
contenidas en el escrito de las demandas, so-
bre la comparecencia a juicio del deman-
dante asistido de letrado.

En relacién al interrogatorio de las partes:
ha lugar y se requiere a los legales representan-
tes de las empresas demandadas a fin de que
comparezcan el dia y la hora sefialados, con el
apercibimiento de que en caso de incompare-
cencia se les podrd tener por confesos.

En relacién con la documental solicitada:
ha lugar y se requiere a las empresas deman-
dadas para que en el dia del juicio aporten
los documentos indicados en la demanda.

Se requiere a la parte demandante para
que en el plazo de quince dias aporte copia
certificada del acta del Servicio de Media-
cién, Arbitraje y Conciliacién con respecto
a la empresa “Hormilesa” y don Liciano
Garcia Carvajal, o acredite haberlo intenta-
do, con apercibimiento de archivo.

Se requiere al demandante para que en el
plazo de cuatro dias informe de la persona-
lidad juridica de la empresa “Hormilesa” o
diga su nombre correcto, ya que como estd
escrito, parece mds bien un anagrama.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
que servird de requerimiento y citacion.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presente en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposicién no sus-
penderd la ejecutividad de lo que se acuerda
(articulo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo. Doy fe.—La secretaria judicial (fir-



