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hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas
las alegaciones hechas por la contraria en re-
lacién con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si la demandante, citada
en forma, no compareciese ni alegase justa
causa que motive la suspension del juicio, se
le tendrd por desistida de su demanda, y que
la incomparecencia injustificada de la de-
mandada no impedird la celebracién del
juicio.

Se tienen por hechas las manifestaciones
contenidas en el escrito de la demanda sobre
la comparecencia a juicio de la demandante
asistida de letrado.

En relacidn al interrogatorio de las partes:
ha lugar y se requiere al legal representante
de la empresa demandada a fin de que com-
parezca el dia y la hora sefialados, con el
apercibimiento de que en caso de incompa-
recencia se le podrd tener por confeso.

En relacién con la documental solicitada:
ha lugar y se requiere a la empresa deman-
dada para que en el dia del juicio aporte los
documentos indicados en la demanda.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
sirviendo la misma de citacién y requeri-
miento.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presente en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposicién no sus-
penderid la ejecutividad de lo que se acuerda
(articulo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo. Doy fe.—La secretaria judicial (fir-
mado).—FEl magistrado-juez de lo social
(firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Operativa Técnica de Monta-
jes, Sociedad Limitada”, en ignorado para-
dero, expido el presente para su insercién en
el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Méstoles, a 31 de julio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/29.283/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Mdstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 1.422 de 2008-M de este
Juzgado de lo social, seguido a instancias de
don Miguel A. Castell Canales, don J. Car-
los Gallarin Bote, don Shresta Sangeeta,
don Jomhan Francisco Gémez Castillo, don
José Agustin Ubeda Mirén, dofia Mercedes
Santos Santos, don Alberto Mufioz Gomez,
don Alfonso Gallego Moreno, don Julio

Sédnchez Sdnchez, don Tomds Rodriguez
Aparicio, don Carlos Paneluisa Altamirano,
don Andrés Iglesias Gonzdlez, don J. Carlos
Gonzalez Fernandez, don José Luis Luna
Rodriguez, don Manuel A. Garcia Guerrero,
don Mariano Fernandez Santurde, don Juan
Carlos Garcia del Valle, don Agustin Garcia
Rama Ordonez, don Francisco J. Munoz Or-
tiz y don Juan Carlos Delgado Jimeno, con-
tra la empresa ‘“Decamobel Fabrica de Mue-
bles, Sociedad Limitada”, sobre cantidad, se
ha dictado la siguiente resolucién:

Auto
En Méstoles, a 9 de junio de 2009.

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con
la que se formard el oportuno procedimien-
to, registrese en el libro registro correspon-
diente.

Se admite a trdmite la demanda presentada
y se sefiala para el acto de conciliacién y, en su
caso, juicio, en Unica convocatoria, la audien-
cia del dia 28 de octubre de 2009, a las diez y
diez horas, en la Sala de audiencias de este
Juzgado, sita en la planta primera, debiendo ci-
tarse a las partes, con entrega a la demandada
y a los interesados de copia de la demanda y
demds documentos aportados.

Se advierte a las partes que deberdn con-
currir al juicio con todos los medios de prue-
ba de que intenten valerse, asi como con los
documentos pertenecientes a las partes que
hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas
las alegaciones hechas por la contraria en re-
lacién con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si los demandantes, cita-
dos en forma, no compareciesen ni alegasen
justa causa que motive la suspension del jui-
cio, se les tendrd por desistidos de su de-
manda, y que la incomparecencia injustifi-
cada de la demandada no impedird la
celebracion del juicio.

Se tienen por hechas las manifestaciones
contenidas en el escrito de la demanda sobre
la comparecencia a juicio del demandante
asistido de letrado.

En relacion al interrogatorio de las partes:
ha lugar y se requiere al legal representante
de la empresa demandada a fin de que com-
parezca el dia y la hora sefialados, con el
apercibimiento de que en caso de incompa-
recencia se le podrd tener por confeso.

En relacién con la documental solicitada:
ha lugar y se requiere a la empresa deman-
dada para que en el dia del juicio aporte los
documentos indicados en la demanda.

Notifiquese esta resolucién a las partes,
sirviendo la misma de citaciéon y requeri-
miento.

Modo de impugnarla: mediante recurso de
reposicion a presente en este Juzgado dentro
de los cinco dias habiles siguientes al de reci-
birla, cuya sola interposicién no suspenderd
la ejecutividad de lo que se acuerda (articu-
lo 184.1 de 1a Ley de Procedimiento Laboral).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo. Doy fe.—La secretaria judicial (fir-
mado).—El magistrado-juez de lo social
(firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Decamdébel Fdbrica de Mue-
bles, Sociedad Limitada”, en ignorado para-
dero, expido el presente para su insercion en
el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Méstoles, a 31 de julio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/29.280/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Méstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 1.342 de 2008-M de este
Juzgado de lo social, seguido a instancias de
don Maximiliano Ezequiel Tissera, contra la
empresa “Menelao y Agamendn, Sociedad
Limitada”, sobre cantidad, se ha dictado la
siguiente resolucién:

Auto
En Méstoles, a 9 de junio de 2009.

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con
la que se formard el oportuno procedimien-
to, registrese en el libro registro correspon-
diente.

Se admite a trdmite la demanda presentada
y se sefiala para el acto de conciliacién y, en su
caso, juicio, en tnica convocatoria, la audien-
cia del dia 2 de noviembre de 2009, a las diez
y diez horas, en la Sala de audiencias de este
Juzgado, sita en la planta primera, debiendo ci-
tarse a las partes, con entrega a la demandada
y a los interesados de copia de la demanda y
demds documentos aportados.

Se advierte a las partes que deberdan con-
currir al juicio con todos los medios de prue-
ba de que intenten valerse, asi como con los
documentos pertenecientes a las partes que
hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas
las alegaciones hechas por la contraria en re-
lacién con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si el demandante, citado en
forma, no compareciese ni alegase justa cau-
sa que motive la suspension del juicio, se le
tendrd por desistido de su demanda, y que la
incomparecencia injustificada de la deman-
dada no impedird la celebracién del juicio.

Se tienen por hechas las manifestaciones
contenidas en el escrito de la demanda sobre
la comparecencia a juicio del demandante
asistido de letrado.

En relacién al interrogatorio de las partes:
ha lugar y se requiere al legal representante
de la empresa demandada a fin de que com-
parezca el dia y la hora sefialados, con el
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apercibimiento de que en caso de incompa-
recencia se le podrd tener por confeso.

En relacion con la documental solicitada:
ha lugar y se requiere a la empresa deman-
dada para que en el dia del juicio aporte los
documentos indicados en la demanda.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
sirviendo la misma de citacién y requeri-
miento.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicion a presente en este Juzgado
dentro de los cinco dias hébiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposicién no sus-
penderid la ejecutividad de lo que se acuerda
(articulo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo. Doy fe.—La secretaria judicial (fir-
mado).—El magistrado-juez de lo social
(firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Menelao y Agamenén, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expi-
do el presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Méstoles, a 31 de julio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/29.285/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
numero 1 de Méstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 1.418 de 2008-M de este
Juzgado de lo social, seguido a instancias de
dofia Maria Rosa Montero Escolar, dofia Ma-
ria Isabel Calvo Herndndez, dofia Irene Lara
Ros, dofia Maria Jesus Ballesteros Caceres,
dofia Carmen Molina Gémez y dofia Juana
Garcia Simdn, contra la empresa “Asociacién
de Servicios Aser Fuenlabrada”, sobre canti-
dad, se ha dictado la siguiente resolucion:

Auto
En Méstoles, a 8 de junio de 2009.

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con
la que se formard el oportuno procedimien-
to, registrese en el libro registro correspon-
diente.

Se admite a trdmite la demanda presenta-
da y se sefala para el acto de conciliacién y,
en su caso, juicio, en tinica convocatoria, la
audiencia del dia 28 de octubre de 2009, a
las diez horas, en la Sala de audiencias de
este Juzgado, sita en la planta primera, de-
biendo citarse a las partes, con entrega a la
demandada y a los interesados de copia de la
demanda y demds documentos aportados.

Se advierte a las partes que deberdn con-
currir al juicio con todos los medios de prue-

ba de que intenten valerse, asi como con los
documentos pertenecientes a las partes que
hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas
las alegaciones hechas por la contraria en re-
lacién con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si las demandantes, cita-
das en forma, no compareciesen ni alegasen
justa causa que motive la suspension del jui-
cio, se les tendrd por desistidas de su deman-
da, y que la incomparecencia injustificada
de la demandada no impedird la celebracion
del juicio.

Se tienen por hechas las manifestaciones
contenidas en el escrito de la demanda sobre
la comparecencia a juicio de las demandan-
tes asistidas de letrado.

En relacidn al interrogatorio de las partes:
ha lugar y se requiere al legal representante
de la empresa demandada a fin de que com-
parezca el dia y la hora sefialados, con el
apercibimiento de que en caso de incompa-
recencia se le podrd tener por confeso.

En relacién con la documental solicitada:
ha lugar y se requiere a la empresa deman-
dada para que en el dia del juicio aporte los
documentos indicados en la demanda.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
sirviendo la misma de citacion y requeri-
miento.

Modo de impugnarla: mediante recurso de
reposicion a presente en este Juzgado dentro
de los cinco dias habiles siguientes al de reci-
birla, cuya sola interposicién no suspendera la
ejecutividad de lo que se acuerda (articu-
lo 184.1 de 1a Ley de Procedimiento Laboral).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo. Doy fe.—La secretaria judicial (fir-
mado).—El magistrado-juez de lo social
(firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacion en le-
gal forma a “Asociacién de Servicios Aser
Fuenlabrada”, en ignorado paradero, expido
el presente para su insercion en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Méstoles, a 31 de julio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/29.290/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
numero 1 de Méstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.498 de 2008-M de este
Juzgado de lo social, seguido a instancias de
don Luis del Campo Revenga, contra la em-
presa “Padel Paz”, sobre cantidad, se ha dic-
tado la siguiente resolucién:

Auto
En Méstoles, a 23 de junio de 2009.

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con
la que se formard el oportuno procedimien-
to, registrese en el libro registro correspon-
diente.

Se admite a tramite la demanda presenta-
da y se sefala para el acto de conciliacién y,
en su caso, juicio, en Unica convocatoria, la
audiencia del dia 2 de noviembre de 2009, a
las diez y cuarenta horas, en la Sala de au-
diencias de este Juzgado, sita en la planta
primera, debiendo citarse a las partes, con
entrega a la demandada y a los interesados
de copia de la demanda y demds documen-
tos aportados.

Se advierte a las partes que deberdn con-
currir al juicio con todos los medios de prue-
ba de que intenten valerse, asi como con los
documentos pertenecientes a las partes que
hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas
las alegaciones hechas por la contraria en re-
lacién con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si el demandante, citado en
forma, no compareciese ni alegase justa cau-
sa que motive la suspension del juicio, se le
tendrd por desistido de su demanda, y que la
incomparecencia injustificada de la deman-
dada no impedird la celebracién del juicio.

Se tienen por hechas las manifestaciones
contenidas en el escrito de la demanda sobre
la comparecencia a juicio del demandante
asistido de letrado.

En relacién al interrogatorio de las partes:
ha lugar y se requiere al legal representante
de la empresa demandada a fin de que com-
parezca el dia y la hora sefialados, con el
apercibimiento de que en caso de incompa-
recencia se le podrd tener por confeso.

En relacién con la documental solicitada:
ha lugar y se requiere a la empresa deman-
dada para que en el dia del juicio aporte los
documentos indicados en la demanda.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
sirviendo la misma de citaciéon y requeri-
miento.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presente en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposicién no sus-
penderd la ejecutividad de lo que se acuerda
(articulo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo. Doy fe.—La secretaria judicial (fir-
mado).—El magistrado-juez de lo social
(firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Pddel Paz”, en ignorado para-
dero, expido el presente para su insercion en
el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Mostoles, a 31 de julio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/29.287/09)



