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para la tramitacion del recurso al momento
de anunciarlo.

Asi por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Promociones Proyectos y Solu-
ciones Castillares, Sociedad Limitada”, en
ignorado paradero, expido la presente para
su insercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 15 de julio de 2009.—L.a se-
cretaria judicial (firmado).
(03/28.781/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 32 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Laura Garzén Vicente, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social nimero 32
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucioén nimero 160 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Antonio Pino Castillo, contra don Ma-
riano Herranz de Frutos, sobre despido, se
ha dictado auto despachando ejecucion:

Auto
En Madrid, a 17 de octubre de 2008.

Parte dispositiva:

En atencién a lo expuesto, se acuerda:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
don Antonio Pino Castillo, contra don Ma-
riano Herranz de Frutos, por un importe de
2.089,75 euros de principal, méas 125,39
euros de intereses y 208,98 euros para cos-
tas que se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes del
demandado que se encuentren en su domicilio.

c) Librese testimonio de la presente re-
solucién con comunicacién al Servicio Co-
mun de Notificaciones y Embargos de los
Juzgados de Madrid al efecto de que por la
comisién judicial se proceda al embargo de
bienes en cuantia suficiente para cubrir las
cantidades por las cuales se despacha ejecu-
cién, y a quienes servird el presente de man-
damiento en forma, pudiéndose solicitar, si
preciso fuere, el auxilio de la fuerza publica,
asi como hacer uso de los medios materiales
y personales necesarios para poder acceder a
los lugares en que se encuentren los bienes
cuya traba se pretende.

d) Seadvierte y requiere al ejecutado en
los términos exactos expuestos en los razo-
namientos juridicos cuarto y quinto.

e) Adviértase al ejecutado que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en forma indicada en el razonamiento juridi-
co sexto, se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada dia que se re-
trase.

f) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolucién al Fondo de Garan-
tia Salarial a los fines expresados en le razo-
namiento juridico séptimo.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
no cabe recurso alguno, sin perjuicio de la
oposicién que puede formularse por el eje-
cutado en el plazo de diez dias por defectos
procesales o por motivos de fondo (articu-
lo 551 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en
relacion con los articulos 556 y 559 del mis-
mo texto legal).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Maria Luisa Gil Meana.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a don Mariano Herranz de Frutos,
en ignorado paradero, expido la presente
para su insercién en el BOLETIN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 31 de julio de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/28.785/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 32 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Laura Garzén Vicente, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social nimero 32
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 998 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Gemma Mascarefia Lopez, contra la
empresa “Actividades Extraescolares De-
portivas Sierra, Sociedad Limitada”, “Cen-
tro Deportivo Villalba, Sociedad Limitada”,
y Ayuntamiento de Moralzarzal, sobre des-
pido, se ha dictado la siguiente resolucion:

Auto
En Madrid, a 31 de julio de 2009.

Parte dispositiva:

Archivar la demanda presentada al no ha-
ber sido subsanada en legal forma, al no
aportar la parte actora papeleta o acta de
conciliacién respecto de la empresa “Centro
Deportivo Villalba, Sociedad Limitada”, ni
reclamaciéon previa respecto del Ayun-
tamiento de Moralzarzal.

Notifiquese la presente resolucion.

Modo de impugnarla: mediante recurso de
reposicion a presentar en este Juzgado den-
tro de los cinco dias hdbiles siguientes al de
su notificacion.—La secretaria judicial (fir-
mado).—La magistrada-juez de lo social
(firmado).

Se advierte a los destinatarios que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificacién en le-
gal forma a dofla Gemma Mascarefia Lopez,
“Actividades Extraescolares Deportivas
Sierra, Sociedad Limitada”, “Centro Depor-
tivo Villalba, Sociedad Limitada”, y Ayun-
tamiento de Moralzarzal, en ignorado para-
dero, expido la presente para su insercién en
el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 11 de agosto de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/28.778/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 38 DE MADRID

EDICTO

Don Bartolomé Ventura Molina, secretario
de lo social del nimero 38 de Madrid.

Hago saber: Que por propuesta de provi-
dencia dictada en el dia de la fecha en el pro-
ceso seguido a instancias de don Petru Bozi-
tan, contra “Plastinsa Plasticos, Sociedad
Limitada”, Fondo de Garantia Salarial,
“Manufacturas Ideales, Sociedad Limita-
da”, y don Manuel Garcia de Couto, en re-
clamacién por ordinario, registrado con el
nimero 732 de 2008, se ha acordado citar a
“Plastinsa Plasticos, Sociedad Limitada”,
Fondo de Garantia Salarial, “Manufacturas
Ideales, Sociedad Limitada”, y don Manuel
Garcia de Couto, en ignorado paradero, a fin
de que comparezcan el dia 3 de diciembre de
2009, para la celebracién de los actos de
conciliacién y, en su caso, de juicio, que ten-
dran lugar en la Sala de vistas de este Juzga-
do de lo social numero 38, sito en la calle
Orense, nimero 22, debiendo comparecer
personalmente o mediante persona legal-
mente apoderada y con todos los medios de
prueba de que intenten valerse, con la adver-
tencia de que es tinica convocatoria y que di-
chos actos no se suspenderdn por falta injus-
tificada de asistencia.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citacién a “Manufac-
turas Ideales, Sociedad Limitada”, se expide
la presente cédula para su publicacién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID y colocacién en el tablon de anun-
cios.

En Madrid, a 17 de julio de 2009.—EI se-
cretario judicial (firmado).
(03/25.985/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 38 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Bartolomé Ventura Molina, secretario
judicial del Juzgado de lo social niime-
ro 38 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.631 de 2008 de este Juz-
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gado de lo social, seguido a instancias de
“Fraternidad Muprespa, Mutua de Acciden-
tes de Trabajo y Enfermedades Profesiona-
les”, contra don Alfredo Garcia Escamilla,
Instituto Nacional de la Seguridad Social,
Tesoreria General de la Seguridad Social,
“Foster Project Management, Sociedad Li-
mitada”, y Fondo de Garantia Salarial, sobre
Seguridad Social, se ha dictado auto de fe-
cha 27 de julio de 2009, cuyo razonamiento
juridico segundo y dispongo son los si-
guientes:

Segundo.—En el presente caso ha lugar a
la aclaracion solicitada al haberse producido
un error de transcripcién en la referida reso-
lucidn, asi en el fundamento juridico prime-
ro de la sentencia debe afiadirse lo siguiente:
“Formuld el Instituto Nacional de la Seguri-
dad Social prescripcién de la cantidad recla-
mada, excepcidn que debe desestimarse por
cuanto que, primeramente, no se alega en la
reclamacién previa y, en segundo lugar, y
principalmente por cuanto que el articulo 43
de la Ley General de la Seguridad Social es-
tablece un plazo de prescripcién de cinco
afios en materia de Seguridad Social que se
vio interrumpido en 2006 con la reclama-
cion a la empresa (folio 77 de autos), moti-
vos que conllevan a desestimar dicha excep-
cién”.

Dispongo: Examinada de hecho la sen-
tencia se aprecia la necesidad de aclararla en
el sentido que establece el razonamiento ju-
ridico segundo de la presente resolucién.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiendo que contra ella no cabe interpo-
ner recurso alguno distinto del recurso de
suplicacién que, en su caso, se formule con-
tra la sentencia.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Foster Project Management,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 28 de julio de 2009.—EI se-
cretario judicial (firmado).

(03/28.769/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 38 DE MADRID

EDICTO

Don Bartolomé Ventura Molina, secretario
de lo social del nimero 38 de Madrid.

Hago saber: Que por propuesta de provi-
dencia dictada en el dia de la fecha en el pro-
ceso seguido a instancias de don Andrés Vi-
dal Ferndndez, contra “Provinen Seguridad,
Sociedad Anénima”, en reclamacion por or-
dinario, registrado con el nimero 165 de
2009, se ha acordado citar a “Provinen Se-
guridad, Sociedad Andénima”, en ignorado
paradero, a fin de que comparezca el dia 12
de noviembre de 2009, para la celebracién
de los actos de conciliacién y, en su caso, de
juicio, que tendrdn lugar en la Sala de vistas

de este Juzgado de lo social nimero 38, sito
en la calle Orense, nimero 22, debiendo
comparecer personalmente o mediante per-
sona legalmente apoderada y con todos los
medios de prueba de que intente valerse, con
la advertencia de que es Unica convocatoria
y que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citacién a don Andrés
Vidal Ferndndez, se expide la presente cé-
dula para su publicacion en el BOLETIN OFI-
CIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID y colo-
cacion en el tablén de anuncios.

En Madrid, a 1 de septiembre de 2009.—
El secretario judicial (firmado).

(03/29.047/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 38 DE MADRID

EDICTO

Don Bartolomé Ventura Molina, secretario
de lo social del nimero 38 de Madrid.

Hago saber: En el dia de la fecha en el
proceso seguido a instancias de dofia Raquel
Lebrusdn Vega, contra dofia Jéssica Valde-
soiro Muifioz, dofia Rosa Mota Figueroa,
“Escuela de Oficios, Sociedad Limitada
Unipersonal”, “Foro Formacién Continua,
Sociedad Limitada”, “Escuela Opadis, So-
ciedad Limitada”, y Fondo de Garantia Sa-
larial, en reclamacién por ordinario, regis-
trado con el ndmero 831 de 2009, se ha
acordado citar a “Escuela de Oficios, So-
ciedad Limitada Unipersonal”, “Foro For-
macién Continua, Sociedad Limitada”, y
“Escuela Opadis, Sociedad Limitada”, en
ignorado paradero, a fin de que comparez-
can el dia 23 de noviembre de 2009, a las
nueve y treinta horas de su mafiana, para la
celebracién de los actos de conciliacidn vy,
en su caso, de juicio, que tendrdn lugar en la
Sala de vistas de este Juzgado de lo social
namero 38, sito en la calle Orense, nime-
ro 22, debiendo comparecer personalmente
o mediante persona legalmente apoderada y
con todos los medios de prueba de que in-
tenten valerse, con la advertencia de que es
Unica convocatoria y que dichos actos no se
suspenderdn por falta injustificada de asis-
tencia.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citacion a “Escuela de
Oficios, Sociedad Limitada Unipersonal”,
“Foro Formacién Continua, Sociedad Limi-
tada”, y “Escuela Opadis, Sociedad Limita-
da”, se expide la presente cédula para su pu-
blicacién en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID y colocacién en el
tablén de anuncios.

En Madrid, a 1 de septiembre de 2009.—
El secretario judicial (firmado).

(03/29.046/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Marfa Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
numero 1 de Méstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 304 de 2009-MO de este
Juzgado de lo social, seguido a instancias de
dofia Maria del Carmen Egea Iturriaga, con-
tra las empresas “Aramark Servicios Cate-
ring, Sociedad Limitada Unipersonal”,
“Alianz Compaiiia de Seguros y Reasegu-
ros, Sociedad Anénima”, “Comedores
Blanco, Sociedad Limitada”, y “Mapfre
Vida” sobre derecho y cantidad, se ha dicta-
do la siguiente resolucién:

Auto
En Méstoles, a 28 de mayo de 2009.

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con la
que se formard el oportuno procedimiento, re-
gistrese en el libro registro correspondiente.

Se admite a trdmite la demanda presenta-
da y se sefala para el acto de conciliacién y,
en su caso, juicio, en tnica convocatoria, la
audiencia del dia 1 de marzo de 2010, a las
diez y veinte horas, en la Sala de audiencias
de este Juzgado, sita en la planta primera,
debiendo citarse a las partes, con entrega a
las demandadas y a la interesada de copia de
la demanda y demds documentos aportados.

Se advierte a las partes que deberdn con-
currir al juicio con todos los medios de prue-
ba de que intenten valerse, asi como con los
documentos pertenecientes a las partes que
hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas
las alegaciones hechas por la contraria en re-
lacién con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si a la demandante, citada
en forma, no compareciese ni alegase justa
causa que motive la suspension del juicio, se
le tendrd por desistida de su demanda, y que
la incomparecencia injustificada de las de-
mandadas no impedird la celebracién del
juicio.

Se tienen por hechas las manifestaciones
contenidas en el escrito de la demanda sobre
la comparecencia a juicio de la demandante
asistida de letrado.

En relacion al interrogatorio de las partes:
ha lugar y se requiere a los legales represen-
tantes de las empresas demandadas a fin de
que comparezcan el dia y la hora sefialados,
con el apercibimiento de que en caso de in-
comparecencia se les podrd tener por confe-
S0S.

En relacién con la documental solicitada:
ha lugar y se requiere a las empresas deman-
dadas para que en el dia del juicio aporten
los documentos indicados en la demanda.

Notifiquese esta resolucion a las partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposicién no sus-
penderd la ejecutividad de lo que se acuerda



