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doña Alejandra San Román Rodríguez, con-
tra la empresa “Servicios Integrales Bigog,
Sociedad Limitada”, sobre ordinario, se ha
dictado auto de fecha 27 de julio de 2009 del
tenor literal siguiente:

Auto
En Madrid, a 27 de julio de 2009.

Parte dispositiva:

En atención a lo expuesto, se acuerda:
a) Declarar a la ejecutada “Servicios In-

tegrales Bigog, Sociedad Limitada”, en si-
tuación de insolvencia total por importe de
270,32 euros. Insolvencia que se entenderá
a todos los efectos como provisional.

b) Archivar las actuaciones, previa ano-
tación en el libro correspondiente de este
Juzgado y sin perjuicio de continuar la eje-
cución si en lo sucesivo se conocen nuevos
bienes de la ejecutada.

De conformidad con el artículo 274.5 de
la Ley de Procedimiento Laboral remítase
testimonio de esta resolución al “Boletín
Oficial del Registro Mercantil” a efectos de
publicación de su parte dispositiva.

Notifíquese la presente resolución a las
partes y al Fondo de Garantía Salarial, ad-
virtiéndose que contra la misma cabe inter-
poner recurso de reposición, ante este Juz-
gado, dentro del plazo de cinco días hábiles
a contar desde su notificación. Y una vez fir-
me, hágase entrega de certificación a la par-
te ejecutante para que surta efectos ante el
Fondo de Garantía Salarial.

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—El magistrado-juez de lo social,
José Ángel Folguera Crespo.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Servicios Integrales Bigog, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid a 27 de julio de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/26.564/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 30 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Luisa García Tejedor, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 30 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 193 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Jesús Florencio Naula Córdoba, contra
“Cube Rehabilitaciones, Sociedad Limita-
da”, sobre ordinario, se ha dictado auto de
fecha 27 de julio de 2009, cuya parte dispo-
sitiva es la siguiente:

Parte dispositiva:
a) Proceder a la ejecución del título

mencionado en los hechos de la presente re-
solución solicitada por don Jesús Florencio
Naula Córdoba, contra “Cube Rehabilita-

ciones, Sociedad Limitada”, por un importe
de 1.980 euros de principal, más 297 euros
para costas e intereses que se fijan provisio-
nalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes de
la demandada, se decreta el embargo sobre
los ingresos que se produzcan en las cuentas
corrientes de la parte ejecutada abiertas en
“Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, Socie-
dad Anónima”, “Banco Santander Central
Hispano, Sociedad Anónima”, “Banco Po-
pular Español, Sociedad Anónima”, “Ba-
nesto, Sociedad Anónima”, “Banco de Sa-
badell, Sociedad Anónima”, “Barclays
Bank”, “Deustche Bank”, “Bankinter, So-
ciedad Anónima”, “Citibank, Sociedad
Anónima”, “Banco Guipuzcoano, Sociedad
Anónima”, “Caja de Ahorros de Castilla-La
Mancha”, “Bancaja”, “Caja de Madrid”,
“La Caixa”, “Caixa Galicia”, “Ibercaja”,
“Caja de Ahorros del Mediterráneo”,
“Caixa Catalunya”, “Unicaja”, “Caja Due-
ro”, “ING Direct”, y “Uno-e Bank”, así
como de los saldos acreedores existentes en
las cuentas corrientes, depósitos de ahorro o
análogos y cualquier valor mobiliario titula-
ridad de la apremiada en los que las entida-
des bancarias actúen como depositarias o
meras intermediarias hasta cubrir el importe
total del principal adeudado, más intereses y
costas calculados. Líbrense las oportunas
comunicaciones para la retención y transfe-
rencia de las indicadas cantidades y sucesi-
vas que se abonen hasta cubrir el total im-
porte a la “Cuenta de consignaciones” de
este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportación de los
extractos de las cuentas corrientes de las
cartillas u otros análogos que pudiera tener
la ejecutada a la fecha.

Y adviértase:
a) Que el pago que, en su caso, hicieran

a la demandada no será válido (artícu-
lo 1.165 del Codigo Civil), y que, asimismo,
la transferencia ordenada les libera de toda
responsabilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (artículos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposición patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (artícu-
lo 257.1.2 del Código Penal).

Indíquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco días hábiles
a contar desde su notificación, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los artículos 75 y 239.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

d) A tal fin, líbrense oficios a los perti-
nentes organismos y registros públicos con
el fin de que faciliten relación de todos los
bienes o derechos de la deudora de que ten-
gan constancia y se comunique a este Juzga-
do si por parte de la Hacienda Pública se
adeuda alguna cantidad a la ejecutada por el
concepto de devolución por el impuesto so-
bre la renta de las personas físicas, impues-
to sobre el valor añadido o cualquier otro.

En caso positivo, se acuerda el embargo de
las cantidades pendientes de devolución por
la Hacienda Pública a la ejecutada hasta cu-
brir la cantidad objeto de apremio, intere-
sando la remisión de las mismas a la “Cuen-
ta de depósitos y consignaciones” abierta
por este Juzgado en “Banesto” con número
2803/0000/0215/09, entidad 0020, agen-
cia 1143, sita en la calle Orense, número 19,
de Madrid.

Notifíquese la presente resolución a las
partes, notificación que a la demandada se
realizará de forma edictal, en el tablón de
anuncios de este Juzgado y en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

Modo de impugnación: contra la misma
no cabe recurso alguno, sin perjuicio de la
oposición que pueda formularse por la eje-
cutada en el plazo de diez días, por defectos
procesales o por motivos de fondo (artícu-
lo 551 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en
relación con los artículos 556 y 559 del mis-
mo texto legal).

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Cube Rehabilitaciones, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expi-
do la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 27 de julio de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/26.499/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 30 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Luisa García Tejedor, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 30 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 683 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Juana Díaz González, contra “Parquets
San Miguel Madrid, Sociedad Limitada”,
sobre ordinario, se ha dictado sentencia de
fecha 23 de julio de 2009, cuyo fallo es del
tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda interpuesta
por doña Juana Díaz González, contra “Par-
quets San Miguel Madrid, Sociedad Limita-
da”, condeno a la demandada a abonar a la
actora la cantidad total de 8.480,34 euros.

Advertencias a las partes: contra la pre-
sente sentencia, definitiva, de conformidad
con lo establecido en el artículo 189 de la
Ley de Procedimiento Laboral, procede re-
curso de suplicación.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Parquets San Miguel Madrid,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 28 de julio de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/26.492/09)


