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tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Replanteo de Cimentaciones y
Estructuras, Sociedad Limitada Laboral”
(“Reciest, Sociedad Limitada Laboral”), en
ignorado paradero, expido la presente para
su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 20 de julio de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/26.013/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Teresa Nicolás Serrano, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 20 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.276 de 2008, ejecución
número 57 de 2009, de este Juzgado de lo
social, seguido a instancias de don Alberto
Quispe Huallpa, contra doña Rita Marlene
Arichábala Bazurto y “Ecuacons Milénium,
Sociedad Limitada”, sobre despido, se ha
dictado en fecha 21 de julio de 2009 el auto
siguiente:

Parte dispositiva:
Se decreta el embargo sobre los ingresos

que se produzcan en la cuenta corriente de la
parte ejecutada doña Rita Marlene Arichá-
bala Bazurto, así como de los saldos acree-
dores existentes en las cuentas corrientes,
depósitos de ahorro o análogos y cualquier
valor mobiliario titularidad de la apremiada
en los que la entidad bancaria actúe como
depositaria o mera intermediaria hasta cu-
brir el importe total del principal adeudado,
más intereses y costas calculados. Líbrese la
oportuna comunicación para la retención y
transferencia de las indicadas cantidades y
sucesivas que se abonen hasta cubrir el total
importe a la “Cuenta de consignaciones” de
este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportación del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros análogos que pudiera tener la ejecu-
tada a la fecha.

Y adviértase:
a) Que el pago que, en su caso, hiciera a

la demandada no será válido (artículo 1.165
del Código Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (artículos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposición patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (artícu-
lo 257.1.2 del Código Penal).

Indíquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco días hábiles
a contar desde su notificación, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en

los artículos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnación: contra la misma
podrán interponer recurso de reposición en
el plazo de cinco días hábiles a contar desde
el siguiente al de su notificación. Advirtién-
dose a las partes que conforme al artícu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecución se lle-
varán a efecto no obstante su impugnación.

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Teresa Orellana Carrasco.

Se advierte a las destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificación en le-
gal forma a doña Rita Marlene Arichábala
Bazurto y “Ecuacons Milénium, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 21 de julio de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/26.155/09)

JUZGADO DE LO SOCIA
NÚMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Teresa Nicolás Serrano, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 20 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.086 de 2007, ejecución
número 103 de 2008 de este Juzgado de lo
social, seguido a instancias de don Alejan-
dro José Camacho Jiménez, contra don José
Luis Álvarez Sánchez, sobre ordinario, se
ha dictado en fecha 21 de julio de 2009 el si-
guiente auto de insolvencia:

Parte dispositiva:
En atención a lo expuesto, se acuerda:
a) Declarar al ejecutado don José Luis

Álvarez Sánchez en situación de insolvencia
total por importe de 3.292,35 euros. Insol-
vencia que se entenderá a todos los efectos
como provisional.

b) Archivar las actuaciones, previa ano-
tación en el libro correspondiente de este
Juzgado y sin perjuicio de continuar la eje-
cución si en lo sucesivo se conocen nuevos
bienes del ejecutado.

De conformidad con el artículo 274.5 de
la Ley de Procedimiento Laboral remítase
testimonio de esta resolución al “Boletín
Oficial del Registro Mercantil” a efectos de
publicación de su parte dispositiva.

Notifíquese la presente resolución a las
partes y al Fondo de Garantía Salarial, ad-
virtiéndose que contra la misma cabe inter-
poner recurso de reposición, ante este Juz-
gado, dentro del plazo de cinco días hábiles
a contar desde su notificación. Y una vez fir-
me, hágase entrega de certificación a la par-
te ejecutante para que surta efectos ante el
Fondo de Garantía Salarial.

Lo que propongo a su señoría para su
conformidad. Doy fe.—Conforme: la ma-
gistrada-juez de lo social (firmado).—La se-
cretaria judicial (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a don José Luis Álvarez Sánchez,
en ignorado paradero, expido la presente
para su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 21 de julio de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/26.116/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Teresa Nicolás, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social número 20
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 283 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Juan Luis Espadas Velasco, contra la
empresa “Cidre System Línea 3, Sociedad
Limitada”, y Fondo de Garantía Salarial, so-
bre despido, se ha dictado la siguiente reso-
lución:

Sentencia número 358 de 2009

En Madrid, a 20 de julio de 2009.—Doña
Teresa Orellana Carrasco, magistrada-juez
del Juzgado de lo social número 20 de Ma-
drid y su provincia, tras haber visto los pre-
sentes autos sobre despido, seguidos a ins-
tancias de don Juan Luis Espadas Velasco,
contra la empresa “Cidre System Línea 3,
Sociedad Limitada”, y habiendo sido em-
plazado el Fondo de Garantía Salarial, que
no comparecen pese a estar citados en legal
forma, en nombre de Su Majestad el Rey ha
pronunciado la siguiente sentencia:

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por don Juan Luis Espadas Velasco, contra
la empresa “Cidre System Línea 3, Sociedad
Limitada”, y habiendo sido emplazado el
Fondo de Garantía Salarial, que no compa-
recen pese a estar citados en legal forma,
debo declarar y declaro improcedente el
despido del actor de fecha de efectos de 6 de
febrero de 2009, condenando a la empresa
demandada a que indemnice al actor en la
suma de 31.823,18 euros, con abono de los
salarios dejados de percibir desde la fecha
del despido hasta la de esta sentencia y que
ascienden a la suma de 8.808,44 euros, de
los que habrá que descontar, en su caso, los
percibidos desde la fecha del despido por la
prestación de servicios para otras empresas.

Declarando con esta fecha extinguida la
relación laboral de la actora, todo ello con la
responsabilidad que, en su caso y dentro de
los límites legales, corresponda al Fondo de
Garantía Salarial.
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Notifíquese esta resolución a las partes,
haciéndoles saber que la misma no es firme
y frente a ella cabe formular recurso de su-
plicación al Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, el cual deberá anunciarse en este
Juzgado en el plazo de los cinco días si-
guientes a la notificación de esta resolución,
bastando la manifestación de la parte o de su
abogado o representante dentro del plazo in-
dicado.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita, deberá al tiempo de anun-
ciar el recurso, haber consignado la cantidad
objeto de condena en la “Cuenta de depósi-
tos y consignaciones” que tiene abierta este
Juzgado con el número 2518 en “Banesto”,
en la calle Orense, número 19, de Madrid
(haciendo constar en el ingreso el número de
procedimiento).

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Cidre System Línea 3, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expi-
do la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid a 21 de julio de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/26.189/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Teresa Nicolás Serrano, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 20 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.510 de 2008 de este Juz-
gado de los social, seguido a instancias de
don Marcelino Rodríguez Grande, contra la
empresa “Ricardo Rubio, Sociedad Anóni-
ma”, sobre ordinario, se ha dictado el si-
guiente auto de citación:

Diligencia.—En Madrid, a 17 de diciem-
bre de 2008.

La extiendo yo, la secretaria judicial,
para hacer constar que con fecha 4 de di-
ciembre de 2008 ha tenido entrada en este
Juzgado el anterior escrito que se une a es-
tos autos, de lo que paso a dar cuenta a su
señoría.—Doy fe.

Auto
En Madrid, a 17 de diciembre de 2008.

Parte dispositiva:

Se admite a trámite la demanda presenta-
da y se señala para el acto de conciliación y,
en su caso, juicio, en única convocatoria, la
audiencia del día 9 de septiembre de 2009,
a las once y quince horas de su mañana, en
la Sala de audiencias de este Juzgado, sita en
la calle Hernani, número 59, de Madrid, de-
biendo citarse a las partes, con entrega a la

demandada y a los interesados de copia de la
demanda y demás documentos aportados,
así como del escrito de subsanación, con las
advertencias previstas en los artículos 82.2 y
83 de la Ley de Procedimiento Laboral.

En cuanto al otrosí digo primero del escri-
to de demanda: se tienen por hechas las ma-
nifestaciones contenidas en el mismo a los
efectos legales oportunos.

En cuanto al otrosí digo segundo del es-
crito de demanda:

Ha lugar a lo solicitado sobre interrogato-
rio o confesión de “Ricardo Rubio, Socie-
dad Anónima”. A tal fin, se hace saber que
el interrogatorio habrá de responder por su
representante en juicio siempre y cuando
hubiera intervenido en los hechos contro-
vertidos. En caso contrario, tal circunstancia
habra de alegarse con suficiente antelación
al acto del juicio, identificando a la persona
que intervino en nombre de la entidad para
su citación al juicio. Si tal persona no forma-
se parte ya de la entidad, podrá solicitar que
se la cite en calidad de testigo. Apercibién-
dose de que, en caso de no cumplir lo ante-
riormente señalado o no identificar a la per-
sona interviniente en los hechos, ello podrá
considerarse como respuesta evasiva y te-
nerse por ciertos los hechos a que se refieran
las preguntas.

Ha lugar a lo solicitado sobre prueba do-
cumental. A tal fin por medio de la presente
resolución se requiere a la empresa deman-
dada para que en el acto de juicio aporte los
siguientes documentos: recibos de salarios
correspondientes a los períodos reclamados
(enero a abril de 2008); justificantes de las
dietas abonadas, caso de haberlas habido,
firmadas por el trabajador; TC1 y TC2 des-
de enero de 2008.

Ha lugar a lo solicitado sobre prueba tes-
tifical. Cuando se proponga se acordará lo
procedente.

En cuanto al otrosí digo tercero del escri-
to de demanda: por medio de la presente re-
solución se requiere a la empresa demanda-
da para que, con independencia de que se
aporte en su día al acto de juicio, presente
como prueba anticipada con diez días de
antelación la documental descrita anterior-
mente consistente en justificantes de las die-
tas abonadas, caso de haberlas habido, fir-
madas por el trabajador.

Notifíquese esta resolución a las partes.
Modo de impugnarla: mediante recurso

de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de su notificación, cuya sola interposición
no suspenderá la ejecutividad de lo que se
acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Teresa Orellana Carrasco.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Ricardo Rubio, Sociedad Anó-
nima”, en ignorado paradero, expido la pre-
sente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 23 de julio de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/26.234/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Teresa Nicolás Serrano, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 20 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.404 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Jéssica Cabellos López, contra la em-
presa “Indumentaria Textil, Sociedad Limi-
tada”, sobre despido, se ha dictado la si-
guiente resolución:

Sentencia número 61 de 2009

En Madrid, a 19 de febrero de 2009.—
Doña Teresa Orellana Carrasco, magistra-
da-juez del Juzgado de lo social número 20
de Madrid y su provincia, tras haber visto
los presentes autos número 1.404 de 2008,
sobre despido, seguido a instancias de doña
Jéssica Cabellos López, contra la entidad
“Indumentaria Textil, Sociedad Limitada”,
que no comparece pese a estar citada en le-
gal forma, en nombre de Su Majestad el Rey
ha pronunciado la siguiente sentencia:

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por doña Jéssica Cabellos López, contra la
entidad “Indumentaria Textil, Sociedad Li-
mitada”, que no comparece pese a estar cita-
da en legal forma, debo declarar y declaro
improcedente el despido de la actora de fe-
cha 29 de septiembre de 2008, condenando
a la empresa demandada a que, a su elec-
ción, que deberá manifestar en el plazo de
los cinco días siguientes al de la notificación
de esta sentencia, le readmita en su mismo
puesto de trabajo o le indemnice en la suma
de 3.127,50 euros, entendiéndose que de no
hacerlo en el plazo indicado opta por lo pri-
mero y, en todo caso, con abono de los sala-
rios dejados de percibir desde la fecha del
despido hasta la de la notificación de la pre-
sente sentencia a razón de 34,75 euros/día,
con descuento, en su caso, de los salarios
percibidos por la prestación de servicios
para otro empleador.

Notifíquese esta resolución a las partes,
haciéndoles saber que la misma no es firme,
y frente a ella cabe formular recurso de su-
plicación al Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, el cual deberá anunciarse en este
Juzgado en el plazo de los cinco días si-
guientes a la notificación de esta resolución,
bastando la manifestación de la parte o de su
abogado o representante dentro del indicado
plazo.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.


