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dias hdbiles contados a partir del siguiente
de su notificacion.

Asi por esta mi sentencia, de la que se
unird un testimonio a los autos originales
para su notificaciéon y cumplimiento, juz-
gando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Transporte Sienes, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 14 de julio de 2009.—L.a se-
cretaria judicial (firmado).
(03/25.172/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 26 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Angel Juan Zuil Gémez, secretario ju-
dicial del Juzgado de lo social niimero 26
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 858 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Iltom da Costa, don Delmar Martins da
Silva Brito, don Anderson de Paira Moreiro
y don Everton Pinheiro Menezes, contra las
empresas “Frobe Aplicacién de Pinturas,
Sociedad Limitada”, y “Sacyr Vallehermo-
so, Sociedad Andénima”, sobre ordinario, se
ha dictado sentencia cuya parte dispositiva
es la siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda interpuesta por
don Iltom da Costa, Delmar Martins da Silva
Brito, don Anderson de Paira Moreiro y don
Everton Pinheiro Menezes, frente a las em-
presas “Frobe Aplicacién de Pinturas, Socie-
dad Limitada”, y “Sacyr Vallehermoso, So-
ciedad Anénima”, debo condenar y condeno
a la demandada a abonar a los trabajadores
las siguientes cantidades por los periodos y
los conceptos anteriormente reconocidos,
mads el 10 por 100 de intereses por mora esta-
blecidos legalmente, y asimismo se condena
a la demandada a estar y pasar por la presen-
te resolucién con todas las consecuencias le-
gales inherentes a la misma.

Asi para don Iltom da Costa la cantidad
de 3.404,36 euros.

Para don Delmar Martins la cantidad de
3.041 euros.

Para don Anderson de Paira Moreiro la
cantidad de 3.283,26 euros.

Para don Everton Pinheiro Menezes la
cantidad de 3.283,26 euros.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podran interpo-
ner recurso de suplicacioén ante el Tribunal
Superior de Justicia que deberd ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacién de esta sentencia o
por simple manifestacién en el momento en
que se le practique la notificacién. Adviérta-

se igualmente al recurrente que no fuera tra-
bajador o beneficiario del régimen publico
de Seguridad Social o causahabiente suyo, o
no tenga reconocido el beneficio de justicia
gratuita, que deberd depositar la cantidad de
150,25 euros en la cuenta abierta en “Banes-
to” a nombre de este Juzgado con el nime-
ro 2524, acreditando mediante la presenta-
cion del justificante de ingreso en el periodo
comprendido hasta la formalizacién del re-
curso, asi como en el caso de haber sido con-
denado en sentencia al pago de alguna can-
tidad consignar en la “Cuenta de depdsitos y
consignaciones” abierta en “Banesto”, en la
calle Orense, namero 19, de Madrid, a nom-
bre de este Juzgado con el nimero 2524, la
cantidad objeto de condena o formalizar aval
bancario por dicha cantidad en el que se haga
constar la responsabilidad solidaria del ava-
lista, incorpordndolos a este Juzgado con el
anuncio de recurso. En todo caso, el recu-
rrente deberd designar letrado para la trami-
tacion del recurso al momento de anunciarlo.

Asi por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Frobe Aplicacién de Pinturas,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 9 de julio de 2009.—FEI se-
cretario judicial (firmado).

(03/24.973/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 26 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Angel Juan Zuil Gémez, secretario ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 26
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 858 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Iltom da Costa, don Delmar Martins da
Silva Brito, don Anderson de Paira Moreiro
y don Everton Pinheiro Menezes, contra las
empresas “Frobe Aplicacién de Pinturas,
Sociedad Limitada”, y “Sacyr Vallehermo-
so, Sociedad Anénima”, sobre ordinario, se
ha dictado auto de aclaracion de sentencia
de fecha 29 de junio de 2009, cuya parte dis-
positiva es la siguiente:

Auto

En Madrid, a 29 de junio de 2009.—Vis-
to por mi, dofia Maria Henar Merino Seno-
villa, ilustrisima sefiora magistrada-juez del
Juzgado de lo social nimero 26 de los de
Madrid, los presentes autos, seguidos entre
las partes que en la cabecera de esta resolu-
cion se relacionan, en tramite de ejecucion
de sentencia, sobre aclaracion de sentencia.

Dispongo: Examinado de hecho el fallo
de la sentencia se aprecia la necesidad de

aclararla del error material en el sentido que
a continuacion se dice:

Donde dice: «Que estimando la demanda
interpuesta por don Iltom da Costa, don Del-
mar Martins da Silva Brito, don Anderson
de Paira Moreiro y don Everton Pinheiro
Menezes, frente a las empresas “Frobe Apli-
cacién de Pinturas, Sociedad Limitada”, y
“Sacyr Vallehermoso, Sociedad Anénima”,
debo condenar y condeno a las demandadas
a abonar a los trabajadores las siguientes
cantidades por los periodos y los conceptos
anteriormente reconocidos, mds el 10 por
100 de intereses por mora establecidos le-
galmente, y asimismo, se condena a las de-
mandadas a estar y pasar por la presente re-
solucién con todas las consecuencias legales
inherentes a la misma...»; debe decir: «Que
estimando la demanda interpuesta por don
Iltom da Costa, don Delmar Martins da Silva
Brito, don Anderson de Paira Moreiro y don
Everton Pinheiro Menezes, frente a las em-
presas “Frobe Aplicacién de Pinturas, Socie-
dad Limitada”, debo condenar y condeno a
la demandada a abonar a los trabajadores las
siguientes cantidades por los periodos y los
conceptos anteriormente reconocidos, mas
el 10 por 100 de intereses por mora estable-
cidos legalmente, y asimismo, se condena a
la demandada a estar y pasar por la presente
resolucién con todas las consecuencias lega-
les inherentes a la misma...».

Notifiquese esta resolucion a las partes
advirtiendo que contra ella no cabe interpo-
ner recuso alguno distinto del recurso de su-
plicacién que en su caso se formule contra la
sentencia.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Maria Henar Merino Senovilla.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Frobe Aplicacién de Pinturas,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercioén en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 29 de junio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/24.972/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 26 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Angel Juan Zuil Gémez, secretario ju-
dicial del Juzgado de lo social niimero 26
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 568 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Charis Chlorou, contra la empresa “Ex-
pedrices, Sociedad Limitada”, y don Santia-
go de Torres, sobre despido, se ha dictado
auto de desistimiento, cuya parte dispositiva
es la siguiente:

Diligencia.—En Madrid, a 8 de julio
de 2009.



