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IV. ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Tribunal Superior de Justicia
de Madrid

SALA DE LO SOCIAL

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En las actuaciones nimero 5.677 de
2008, seguidas ante la Seccion Tercera de la
Sala de lo social de este Tribunal Superior
de Justicia, dimanante de los autos nimero
868 de 2007 del Juzgado de lo social niime-
ro 3 de Madrid, promovidos por “Asesoria
Lingiiistica Tdmesis, Sociedad Anénima”,
contra Servicio Piblico de Empleo Estatal y
don Frederick Lowe Grahan, sobre procesos
de desempleo, con fecha 6 de abril de 2009
se ha dictado resolucidn, cuya parte disposi-
tiva es del siguiente tenor literal:

Que debemos desestimar y desestimamos
el recurso de suplicacidn interpuesto por el
letrado don Ignacio Sampere Villar, en
nombre y representacion de “Asesoria Lin-
giifstica Tamesis, Sociedad Anénima”, con-
tra la sentencia de fecha 8 de abril de 2008
dictada por el Juzgado de lo social nimero 3
de Madrid, en sus autos numero 868 de
2007, seguidos a instancias de Servicio Pu-
blico de Empleo Estatal, frente a “Asesoria
Lingiiistica Tamesis, Sociedad Anénima”, y
don Frederick Lowe Grahan, en reclama-
cién por desempleo reintegro de prestacion
por la empresa por abuso o fraude en reite-
racién contratacién laboral y, en consecuen-
cia, debemos confirmar y confirmamos la
sentencia de instancia.

Incorpérese el original de esta sentencia,
por su orden, al libro de sentencias de esta
Seccidn de Sala.

Expidanse certificaciones de esta senten-
cia para su unién a la pieza separada o rollo
de suplicacién, que se archivard en este Tri-
bunal, y a los autos principales.

Notifiquese la presente sentencia a las
partes y a la Fiscalia del Tribunal Superior
de Justicia de Madrid.

Hégaseles saber a los antedichos, sirvien-
do para ello esta misma orden, que contra la
presente sentencia pueden, si a su derecho
conviene, interponer recurso de casacién
para la unificacion de la doctrina previsto en
los articulos 216 y siguientes de la Ley de
Procedimiento Laboral, que ha de preparar-
se mediante escrito presentado ante esta
Sala de lo social dentro del improrrogable
plazo de los diez dias laborales inmediatos
siguientes a la fecha de notificacién de esta
sentencia de acuerdo con lo establecido,
mads en concreto, en los articulos 219, 227
y 228 de la citada Ley. Asimismo, se hace

expresa advertencia a todo posible recurren-
te en casacion para unificacion de esta sen-
tencia que no goce de la condicién de traba-
jador o de causahabiente suyo o de
beneficiario del régimen ptiblico de la Segu-
ridad Social o del beneficio reconocido de
justicia gratuita, y por lo que respecta a los
dos tultimos preceptos dichos (articulos 227
y 228), que el depdsito de los 300 euros de-
berd ser efectuado ante la Sala Cuarta o de lo
social del Tribunal Supremo al tiempo de
personarse ante ella y en su cuenta niime-
ro 2410, abierta en el “Banco Espaiiol de
Crédito”, sucursal de la calle Barquillo, ni-
mero 49, oficina 1006, de Madrid, mientras
que la consignacion en metdlico del importe
de la condena eventualmente impuesta de-
berd acreditarse, cuando asi proceda, por el
recurrente que no goce del sefialado benefi-
cio de justicia gratuita ante esta Sala de lo
social al tiempo de preparar el recurso de ca-
sacion para unificacion citado, para lo cual
deberd presentar en el tiempo dicho resguar-
do acreditativo de haber efectuado la indica-
da consignacién en la cuenta corriente nd-
mero 2828/0000/00/5677/2008 que esta
Seccién tiene abierta en el “Banco Espafiol
de Crédito”, sucursal niimero 1026, sita en
la calle Miguel Angel, nimero 17, de Ma-
drid, pudiéndose, en su caso, sustituir dicha
consignacién en metdlico por el asegura-
miento de dicha condena mediante el co-
rrespondiente aval bancario en el que, ex-
presa y necesariamente, habrd de hacerse
constar la responsabilidad solidaria de la en-
tidad bancaria avalista, documento escrito
de aval que deberd ser ratificado por perso-
na con poder bastante para ello de la entidad
bancaria avalista.

Si la condena consistiere en constituir el
capital-coste de una pension de Seguridad
Social, el ingreso de este habrd de hacerlo en
la Tesoreria General de la Seguridad Social
y una vez se determine por esta su importe,
lo que se le comunicard por esta Sala.

En el supuesto de que la parte recurrente
hubiere efectuado las consignaciones o ase-
guramientos necesarios para recurrir, asi
como los depdsitos precisos a igual efecto,
procédase de acuerdo con lo dispuesto en
los articulos 201, 202.1 y 202.3 de la citada
Ley de 1995, y siempre en atencidn a la par-
te dispositiva de esta sentencia.

Una vez adquiera firmeza la presente sen-
tencia, devuélvanse los autos originales para
su debida ejecucion al Juzgado de lo social
de su procedencia, dejando de ello debida
nota en los libros de esta Seccién de Sala.

Asf por esta nuestra sentencia lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos.

Se advierte a la parte en ignorado parade-
ro que, en lo sucesivo, se le efectuardn las

notificaciones en estrados, salvo que se tra-
te de autos, sentencias o emplazamientos, de
acuerdo con lo prevenido en el articulo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Y para que sirva de notificacion y adverten-
cia en forma a don Frederick Lowe Grahan, en
ignorado paradero, se expide el presente edic-
to en Madrid, a 8 de julio de 2009.—FI secre-
tario (firmado).

(03/24.052/09)
SALA DE LO SOCIAL

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En las actuaciones nimero 2.014 de
2008, seguidas ante la ante la Seccién Quin-
ta de la Sala de lo social de este Tribunal Su-
perior de Justicia, dimanantes de los autos
nimero 858 de 2007 del Juzgado de lo so-
cial niimero 10 de Madrid, promovidos por
don Moisé Bilanca Teku, contra “Obras In-
mobiliarias Hispano Norte, Sociedad Limi-
tada”, y Fondo de Garantia Salarial, sobre
otros despidos, con fecha de 6 de mayo de
2009 se ha dictado por la Sala de lo social
del Tribunal Supremo resolucidn, cuya par-
te dispositiva es del siguiente tenor literal:

Providencia

La Sala acuerda: Declarar la inadmisién
del recurso de casacién para la unificacion
de doctrina interpuesto por el letrado don Je-
stis Mufioz Sdnchez, en nombre y represen-
tacion de don Moisé Bilanca Teku, contra la
sentencia dictada por la Sala de lo social del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid de
fecha 24 de junio de 2008 en el recurso de
suplicacién nimero 2.014 de 2008, inter-
puesto por don Moisé Bilanca Teku frente a
la sentencia dictada por el Juzgado de lo so-
cial nimero 10 de Madrid, de fecha 12 de
noviembre de 2007, en el procedimiento nu-
mero 858 de 2008, seguido a instancias de
don Moisé Bilanca Teku, contra el Fondo de
Garantfa Salarial y “Obras Inmobiliarias
Hispano Norte, Sociedad Limitada”, sobre
despido. Se declara la firmeza de la senten-
cia recurrida, sin imposicion de costas a la
parte recurrente.

Se advierte a la parte en ignorado parade-
ro que en lo sucesivo se le efectuardn las no-
tificaciones en estrados, salvo que se trate de
autos, sentencias o emplazamientos, de
acuerdo con lo prevenido en el articulo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Y para que le sirva de notificacién y ad-
vertencia en forma a “Obras Inmobiliarias
Hispano Norte, Sociedad Limitada”, en ig-
norado paradero, se expide el presente edic-
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to en Madrid, a 8 de julio de 2009.—El
secretario (firmado).

(03/23.742/09)

Audiencia Provincial de Madrid

Seccion Novena

EDICTO

Doila Carmen Valbuena Herndndez, secre-
taria de la Seccién Novena de lo civil de
la Audiencia Provincial de Madrid.

Certifico: Que en rollo de la Sala nime-
ro 250 de 2008, dimanante de los autos de
que se hard mérito, se ha dictado por la Sec-
cién Novena de lo civil de esta Audiencia
Provincial sentencia, cuyo encabezamiento
y parte dispositiva dice asi:

Sentencia

Tlustrisimos sefiores magistrados: don
José Antonio Nodal de la Torre, don José
Luis Durdn Berrocal y don Juan Luis Gordi-
llo Alvarez-Valdés.—En Madrid, a 25 de
junio de 2009.

Vistos en grado de apelacion ante esta
Seccién Novena de lo civil de la Audiencia
Provincial de Madrid los autos de juicio or-
dinario nimero 203 de 2005, procedentes
del Juzgado de primera instancia nime-
ro 250 de 2008, en los que aparecen como
partes, de una, como demandante y hoy ape-
lante, don José Fontanet Marivela, represen-
tado por la procuradora dofia Maria Isabel
Campillo Garcia, y de otra, como deman-
dado y hoy apelado, don Manuel Fontanet
Marivela, en situacién procesal de rebeldia,
sobre reclamacion de cantidad entre presta-
tarios. Siendo magistrado ponente el ilustri-
simo sefior don José Luis Duran Berrocal,

Fallamos

Que desestimando el recurso de apela-
cion interpuesto por la representacion pro-
cesal de don José Fontanet Marivela, contra
la sentencia pronunciada por el ilustrisimo
sefior magistrado-juez del Juzgado de pri-
mera instancia nimero 58 de Madrid, con
fecha 3 de septiembre de 2007, en los autos
de que dimana este rollo confirmamos la ex-
presada resolucién, imponiendo al mencio-
nado apelante las costas causadas en esta al-
zada.—La secretaria de la Seccién Novena
de la Audiencia Provincial de Madrid, Car-
men Valbuena Hernandez (rubricado).

Y para que conste y su insercién en el Bo-
LETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MA-
DRID, para que sirva de notificacién de la
sentencia transcrita a don Manuel Fontanet
Marivela, expido y firmo la presente.

En Madrid, a 30 de junio de 2009.—La
secretaria (firmado).

(03/23.555/09)

Audiencia Provincial de Madrid
Seccion Vigesimoctava

EDICTO

En el rollo de apelacién nimero 351
de 2008, dimanante de los autos de menor
cuantia nimero 1.107 de 1997 del Juzgado

de primera instancia nimero 1 de Madrid, se
ha dictado la siguiente:

Sentencia niimero 161 de 2009

En Madrid, a 19 de junio de 2009.—La
Seccién Vigesimoctava de la Audiencia
Provincial de Madrid, especializada en ma-
teria mercantil, integrada por los ilustrisi-
mos seflores magistrados don Rafael Sarazd
Jimena, don Enrique Garcia Garcia y don
José Ignacio Zarzuelo Descalzo, ha visto el
recurso de apelacién, bajo el niimero de ro-
1lo 351 de 2008, interpuesto contra la sen-
tencia de fecha 31 de octubre de 2005, dic-
tada en el proceso nimero 1.107 de 1997,
seguido ante el Juzgado de primera instan-
cia nimero 1 de Madrid.

Han sido partes en el recurso, como ape-
lantes, don Luis Maria Ferndndez Moreno y
don José Alfredo Longo Ibarra, representa-
dos por los procuradores don Pedro Moreno
Rodriguez y dofa Paloma Ortiz Cafavate
Levenfeld, y defendidos por los letrados don
Juan J. Ramirez Montesinos y don José Ja-
vier Bilbao Pefias, siendo apelada la entidad
“Ibesmar-Sagemar, Sociedad Anénima”, re-
presentada por la procuradora dofia Maria
del Mar Montero de Cézar y Millet y defen-
dida por letrado.

Es magistrado ponente don Rafael Sarazd
Jimena, que expresa el parecer del tribunal.

Fallo
En atencidn a lo expuesto, la Sala acuerda:

Primero.—Desestimamos el recurso de
apelacién interpuesto por la representacién
de don Luis Marfa Ferndndez Moreno y es-
timamos el recurso de apelacién interpuesto
por la representacién de don José Alfredo
Longo Ibarra contra la sentencia dictada
el 31 de octubre de 2005 por el Juzgado de
primera instancia nimero 1 de Madrid, en el
procedimiento nimero 1.107 de 1997 del
que este rollo dimana.

Segundo.—Revocamos la resolucién re-
currida en el extremo relativo a la condena
de don José Alfredo Longo Ibarra y en su lu-
gar acordamos absolver libremente de la de-
manda a don José Alfredo Longo Ibarra, sin
hacer expresa imposicién de las costas de-
vengadas por la intervencién de dicho liti-
gante en la primera instancia.

Tercero.—Confirmamos los demads pro-
nunciamientos de la resolucién recurrida.

Cuarto.—Condenamos a don Luis Maria
Ferndndez Moreno al pago de las costas de-
rivadas de su recurso de apelacién y no ha-
cemos expresa imposicion de las costas de-
rivadas del recurso de apelacion formulado
por don José Alfredo Longo Ibarra.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos los ilustrisi-
mos sefiores magistrados integrantes de este
Tribunal.

Y para que conste y se publique en el Bo-
LETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MA-
DRID y sirva de notificacién a “Interlance
Cargo, Sociedad Anénima”, don Félix An-
gel Chamorro Valero y don Domingo Ber-
mejo Mora, se expide y firma el presente.

En Madrid, a 25 de junio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/23.566/09)

JUZGADOS DE PRIMERA
INSTANCIA

JUZGADO NUMERO 28
DE MADRID

EDICTO

Dona Eva Maria Luna Mairal, secretaria del
Juzgado de primera instancia niimero 28
de Madrid.

Por el presente edicto hago saber: Que en
este Juzgado de mi cargo y Secretaria de la
que refrenda se siguen autos de jurisdiccion
voluntaria, asuntos de relaciones parter-
no-filiales, juicio verbal nimero 193 de
2009, sobre otras materias, a instancias de
dofia Verénica Janet Chang Flores, repre-
sentada por la procuradora dofia Paloma Iz-
quierdo Labrada, contra don Jaime Agustin
Barreto Venero, en ignorado paradero, en el
que por resolucién del dia de hoy se ha acor-
dado notificar la sentencia de fecha 7 de ju-
lio de 2009 a don Jaime Agustin Barreto Ve-
nero por medio de edictos.

Sentencia niimero 304 de 2009

En Madrid, a 7 de julio de 2009.—Vistos
por la ilustrisima dofla Emilia Marta San-
chez Alonso, magistrada-juez del Juzgado
de primera instancia niimero 28 de Madrid,
los autos seguidos en este Juzgado al niime-
ro 193 de 2009, promovidos por la procura-
dora dofia Paloma Izquierdo Labrada, en
nombre y representacion de dofia Verénica
Janet Chang Flores, contra don Jaime Agus-
tin Barreto Venero, declarado en rebeldia
procesal, habiéndose dado intervencién al
ministerio fiscal, en base al siguiente

Fallo

Que estimando como estimo la demanda
formulada por la procuradora sefiora Iz-
quierdo Labrada, en nombre y representa-
cién de dofia Verdnica Janet Chang Flores,
contra don Jaime Agustin Barreto Venero,
en situacién de rebeldia procesal, establezco
en relacion a los hijos comunes las siguien-
tes medidas:

1. Se atribuye la guarda y custodia de
los hijos menores a la madre en cuya com-
paiifa quedan.

2. Se atribuye el ejercicio exclusivo de
la patria potestad a la madre.

3.No se establece régimen de visitas a fa-
vor del padre.

4. En concepto de pension alimenticia a
favor de los hijos menores, se establece que
el padre, dentro de los cinco primeros dias
de cada mes, abone a la madre la cantidad de
150 euros por cada uno de los hijos meno-
res, actualizdndose dicho importe anual-
mente de conformidad con las variaciones
que experimente el indice de precios al con-
sumo publicado por el Instituto Nacional de
Estadistica.

Ambos progenitores contribuirdn por mi-
tad en los gastos extraordinarios que en rela-
cion a los menores puedan producirse previa
acreditacion de su necesidad.

Se prohibe la salida del territorio espaiiol
a los menores si no es con consentimiento de
ambos progenitores o con autorizacién judi-
cial, oficiese a la policia de fronteras a tal fin.



