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hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas
las alegaciones hechas por la contraria en re-
lación con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si los demandantes, citado
en forma, no compareciese ni alegase justa
causa que motive la suspensión del juicio, se
le tendrá por desistido de su demanda, y que
la incomparecencia injustificada de la deman-
dada no impedirá la celebración del juicio.

Se tienen por hechas las manifestaciones
contenidas en el escrito de la demanda sobre
la comparecencia a juicio de los demandan-
tes asistidos de letrado.

En relación al interrogatorio de las partes:
ha lugar y se requiere al legal representante
de la empresa demandada a fin de que com-
parezca el día y la hora señalados, con el
apercibimiento de que en caso de incompa-
recencia se le podrá tener por confeso.

En relación con la documental solicitada:
ha lugar y se requiere a la empresa deman-
dada para que en el día del juicio aporte los
documentos indicados en la demanda.

En relación al emplazamiento del Fondo
de Garantía Salarial, quédese a la espera de
la notificación a la empresa, y a la vista del
resultado se acordará lo que proceda.

Notifíquese esta resolución a las partes.
Modo de impugnarla: mediante recurso de

reposición a presente en este Juzgado dentro
de los cinco días hábiles siguientes al de re-
cibirla, cuya sola interposición no suspende-
rá la ejecutividad de lo que se acuerda (ar-
tículo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Infratel Sistemas, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Móstoles, a 29 de junio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/23.050/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE MÓSTOLES

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Isabel Cano Campaña, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 1 de Móstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.194 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña María Simona Sau, contra doña Móni-
ca Esmoris Busto, sobre cantidad, se ha dic-
tado la siguiente resolución:

Auto
En Móstoles, a 29 de junio de 2009.
Primero.—Con fecha 6 de noviembre de

2008 tuvo entrada en este Juzgado de lo so-
cial número 1 demanda presentada por doña
María Simona Sau, frente a doña Mónica

Esmoris Busto, siendo citadas las partes
para los actos de conciliación el día 29 de ju-
nio de 2009, a las diez y veinte horas de la
mañana.

Segundo.—A dichos actos no compare-
ció la demandante, pese a estar citada en le-
gal forma, según consta en los autos.

Dispongo: Se tiene por desistida a doña
María Simona Sau de su demanda, proce-
diendo al cierre y archivo de las presentes
actuaciones, previa notificación de la pre-
sente resolución a las partes y una vez firma
ésta.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposición no sus-
penderá la ejecutividad de lo que se acuerda
(artículo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Lo acuerda y firma la ilustrísima magis-
trada-juez sustituta del Juzgado de lo social
número 1 de Móstoles, doña Elena de Lizaur
García-Margallo. Doy fe.—La secretaria ju-
dicial (firmado).—La magistrada-juez de lo
social (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a doña Mónica Esmoris Busto, en
ignorado paradero, expido la presente para
su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Móstoles, a 29 de junio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/22.897/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE MÓSTOLES

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Isabel Cano Campaña, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 1 de Móstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 846 de 2008-M de este
Juzgado de lo social seguido a instancias de
don Álvaro Marcos Silva, contra la empresa
“Solintenco, Sociedad Limitada”, sobre
despido, se ha dictado sentencia de fecha 25
de marzo de 2009, cuyo fallo es el siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda interpuesta
por don Álvaro Marcos Silva, frente a “So-
linteco, Sociedad Limitada”, debo declarar
y declaro improcedente el despido del actor
y, en consecuencia, condeno a la empresa
demandada a la inmediata readmisión del
actor o, a elección de aquella, a que le in-
demnice con la suma de 1.432,12 euros, sin
que proceda la condena a los salarios de tra-
mitación por estar de baja el trabajador des-
de el 8 de mayo de 2008.

Y debo absolver al Fondo de Garantía Sa-
larial, sin perjuicio de lo dispuesto en el ar-
tículo 33 del Estatuto de los Trabajadores,
así como a los administradores concursales

de la empresa, sin perjuicio de sus responsa-
bilidades en el abono del crédito salarial.

Con la advertencia de que la opción debe-
rá efectuarse mediante escrito o compare-
cencia ante la Secretaría del Juzgado de lo
social dentro del plazo de cinco días a con-
tar desde la notificación de la sentencia, sin
esperar la firmeza de la misma, y en caso de
no hacer la opción expresamente, se enten-
derá que opta por la readmisión.

Notifíquese esta resolución a las partes,
advirtiéndoles que pueden recurrir en supli-
cación ante la Sala de lo social del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid en el plazo
de cinco días hábiles a contar del siguiente a
la notificación por medio de comparecencia
o por escrito, siendo indispensable, si el re-
currente no ostenta el carácter de trabajador
y no goza del beneficio de justicia gratuita,
que presente resguardo acreditativo de haber
ingresado, en impreso separado, el total al
que se le condena, y sin cuyo requisito no se
tendrá por anunciado el recurso, y, al mismo
tiempo, para su formalización deberá pre-
sentar resguardo de ingreso del depósito es-
pecial de 150,25 euros; ambas en la cuenta
abierta, ambas a tal efecto en “Banesto”, y
sin cuyo requisito no podrá tenerse en cuen-
ta el recurso y quedará firme la sentencia.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Solintenco, Sociedad Limita-
da”, en ignorado paradero, expido la presen-
te para su inserción en el BOLETÍN OFICIAL
DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Móstoles, a 24 de junio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/22.127/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 2 DE MÓSTOLES

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Isabel Cano Campaña, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 2 de Móstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 401 de 2009 de este Juz-
gado de lo social seguido a instancias de don
Carlos Elverth Mendoza Bocanegra, contra
la empresa “Cidre System Línea 3, Sociedad
Limitada”, sobre despido, se ha dictado sen-
tencia, cuyo fallo es el siguiente:

Fallo
Estimando la demanda interpuesta por

don Carlos Elverth Mendoza Bocanegra,
contra “Cidre System Línea 3, Sociedad Li-
mitada”, en reclamación por despido, debo
declarar y declaro improcedente el despido
de que fue objeto el actor el día 6 de febrero
de 2009, declarando extinguida la relación
laboral existente entre las partes con efectos
de esta misma fecha, condenando a la em-
presa demandada a abonar al demandante
una indemnización en cuantía de 9.599,92


