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JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Montserrat Torrente Muñoz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.251 de 2008 de este
Juzgado de lo social seguido a instancias de
doña Claudia Alejandra Ferreira Bueno,
doña Sofía Juanes Calvo, doña Ana Nava-
rro Amezua, doña Wei Pan Wu, doña Sa-
mara Cerezo Zaragoza, doña Laura Sandoi-
ca Lara y doña Lorena Carnerero Juanas,
contra la empresa “Marketing & Wellness,
Sociedad Limitada”, sobre ordinario, se ha
dictado sentencia, cuyo fallo dice lo si-
guiente:

Fallo

Estimo parcialmente la demanda de las
actoras y declaro debidas las cantidades que
después se dirán por conceptos de diferen-
cias salariales dejadas de percibir.

En consecuencia, condeno a la empresa
demandada “Marketing & Wellness, Socie-
dad Limitada”, a estar y pasar por las ante-
riores declaraciones y a que abone:

A doña Claudia Alejandra Ferreira Bueno
la cantidad de 2.133,88 euros, a doña Sofía
Juanes Calvo la cantidad de 2.749,85 euros,
a doña Wei Pan Wu la cantidad de 2.599,85
euros, a doña Samara Cerezo Zaragoza la
cantidad de 1.909,61 euros, a doña Laura
Sandoica Lara la cantidad de 1.719,43
euros, a doña Ana Navarro Amezua la can-
tidad de 1.959,45 euros y a doña Lorena
Carnerero Juanas la cantidad de 1.618,93
euros.

Asimismo, declaro la mora de la demanda-
da, por lo que la empresa deberá incrementar
el 10 por 100 de interés anual moratorio des-
de la fecha en que se devengó la cantidad ob-
jeto de condena hasta su total pago.

Desestimo las cantidades reclamadas en
concepto de indemnización, de suplidos y
de comisiones, a excepción de doña Sofía
Juanes Calvo, por lo que absuelvo a la em-
presa de las citadas cantidades pretendidas
con la demanda.

Notifíquese esta sentencia al Fondo de
Garantía Salarial.

Contra esta sentencia cabe la interposi-
ción de recurso de suplicación ante la Sala
de lo social del Tribunal Superior de Justi-
cia de Madrid que se anunciará dentro de
los cinco días siguiente a su notificación,
bastando para ello la manifestación de la
parte, de su abogado o representante en el
momento de la notificación, pudiendo ha-
cerlo también estas personas por compare-
cencia o por escrito ante este Juzgado en el
mismo plazo.

Si la parte recurrente es la empresa, se
acompañará al anuncio justificante de ha-
ber ingresado 150,25 euros en la “Cuenta
de depósitos y consignaciones” de este Juz-
gado con el número 2510, con la indicación
del número 1251/08 de procedimiento, en

la sucursal de “Banco Español de Crédito”,
de la calle Orense, número 19, de Madrid,
así como en el supuesto de no gozar de jus-
ticia gratuita, además deberá acreditar el
recurrente haber consignado en la misma
entidad bancaria la cantidad objeto de con-
dena.

Al hacer el anuncio se designará por escri-
to o comparecencia al letrado que dirija el re-
curso, y si no se hiciera se designará de oficio.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Marketing & Wellness, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expi-
do la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 23 de junio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/22.391/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Doña Montserrat Torrente Muñoz, secreta-
ria de lo social del número 12 de Madrid.

Hago saber: Que por propuesta de provi-
dencia dictada en el día de la fecha en el pro-
ceso seguido a instancias de don Marcelo
Rubén Montachana, contra “No Comment in
Spain, Sociedad Limitada”, y “HRM Cons-
trucción y Rehabilitación, Sociedad Limita-
da”, en reclamación por ordinario, registrado
con el número 112 de 2009, se ha acordado
citar a “No Comment in Spain, Sociedad Li-
mitada”, y “HRM Construcción y Rehabili-
tación, Sociedad Limitada”, en ignorado pa-
radero, a fin de que comparezcan el día 1 de
diciembre de 2009, a las nueve y treinta ho-
ras de su mañana, para la celebración de los
actos de conciliación y, en su caso, de juicio,
que tendrán lugar en la Sala de vistas de este
Juzgado de lo social número 12, sito en la ca-
lle Hernani, número 59, debiendo compare-
cer personalmente o mediante persona legal-
mente apoderada y con todos los medios de
prueba de que intenten valerse, con la adver-
tencia de que es única convocatoria y que di-
chos actos no se suspenderán por falta injus-
tificada de asistencia.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citación a “No Com-
ment in Spain, Sociedad Limitada”, se expide
la presente cédula para su publicación en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MA-
DRID y colocación en el tablón de anuncios.

En Madrid, a 29 de junio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/23.024/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Montserrat Torrente Muñoz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.135 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Gema Gil Chifón, doña Soledad Medi-
na Picas, doña Virginia Sánchez Gálvez,
don Jorge Iglesias Manzano y doña María
Ofelia Núñez Chaparro, contra la empresa
“Fincas Corral, Sociedad Limitada”, sobre
ordinario, se ha dictado sentencia, cuyo fa-
llo dice lo siguiente:

Fallo
Estimo la demanda de los cinco actores y

declaro debidas las cantidades reclamadas
con dicha demanda.

En consecuencia, condeno a la demanda-
da, “Fincas Corral, Sociedad Limitada”, a
estar y pasar por esta declaración y a que
abone a los actores las siguientes cantidades
en concepto de liquidación:

A doña María Ofelia Núñez Chaparro: la
cantidad de 1.672,98 euros.

A doña Gema Gil Chifón: la cantidad de
5.804,68 euros.

A doña Soledad Medina Picas: la canti-
dad de 4.368,33 euros.

A doña Virginia Sánchez Gálvez: la can-
tidad de 5.504,55 euros.

A don Jorge Iglesias Manzano: la canti-
dad de 6.295,30 euros.

Asimismo, declaro la mora de la deman-
dada, por lo que la empresa deberá incre-
mentar el 10 por 100 de interés anual mora-
torio desde la fecha en que se devengó la
cantidad objeto de condena hasta su total
pago.

Notifíquese esta sentencia al Fondo de
Garantía Salarial, por haberse declarado la
insolvencia total de la empresa a los efectos
de la responsabilidad subsidiaria, de la can-
tidad principal a la que la empresa ha sido
condenada, no extendiéndose a dicho orga-
nismo la declaración de mora.

Contra esta sentencia cabe la interposi-
ción de recurso de suplicación ante la Sala
de lo social del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid que se anunciará dentro de los
cinco días siguiente a su notificación, bas-
tando para ello la manifestación de la parte,
de su abogado o representante en el momen-
to de la notificación, pudiendo hacerlo tam-
bién estas personas por comparecencia o por
escrito ante este Juzgado en el mismo plazo.

Si la parte recurrente es la empresa, se
acompañará al anuncio justificante de haber
ingresado 150,25 euros en la cuenta de este
Juzgado en la sucursal “Banesto”, de la ca-
lle Orense, número 19, Madrid, así como en
el supuesto de no gozar de justicia gratuita,
además deberá acreditar el recurrente haber
consignado en la misma entidad bancaria la
cantidad objeto de condena.

Al hacer el anuncio se designará por es-
crito o comparecencia al letrado que dirija el
recurso, y si no se hiciera se designará de
oficio.
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Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Fincas Corral, Sociedad Limi-
tada”, en ignorado paradero, expido la pre-
sente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 22 de junio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/22.388/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Ángeles Charriel Ardebol, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
número 14 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.344 de 2008, de este
Juzgado de lo social, seguido a instancias de
don Ángel Félix Franco Álvarez, contra la
empresa “Excavaciones Jocris, Sociedad Li-
mitada”, sobre ordinario, se ha dictado reso-
lución, cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Acta

En Madrid, a 17 de junio de 2009.—Ante
la ilustrísima señora magistrada-juez de este
Juzgado de lo social número 14 de Madrid,
doña María del Carmen Rodrigo Saiz, y con
mi asistencia, la secretaria judicial doña Ma-
ría Ángeles Charriel Ardebol, comparecen:
como demandante, don Ángel Félix Franco
Álvarez, con documento nacional de identi-
dad número 51425603-H, asistido por la le-
trada doña Teresa Vicente Conde, colegiada
número 71.749, y como demandada, no
comparece “Excavaciones Jocris, Sociedad
Limitada”, no constando citada en forma; su
señoría ilustrísima, a la vista de no constar
citada la parte demandada, acuerda la sus-
pensión de los actos de conciliación y/o jui-
cio señalados y se señalan nuevamente para
el día 17 de marzo de 2010, a las nueve y
treinta horas, en la sede de este Juzgado, rei-
terando a las partes las manifestaciones y
apercibimientos contenidos en la inicial ci-
tación.

Asimismo, acuerda la citación a la men-
cionada empresa, en ignorado paradero, me-
diante edictos que se publicarán en el BOLE-
TÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID
y se fijarán en el tablón de anuncios de este
Juzgado y debiéndose notificar la existencia
del procedimiento con citación a juicio al
Fondo de Garantía Salarial.

Dándose por notificada y citada la parte
asistente, termina esta comparecencia, fir-
mando este acta los que en la misma inter-
vienen, después de su señoría ilustrísima, de
lo que yo, la secretaria, doy fe.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-

tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Excavaciones Jocris, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 17 de junio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/22.823/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Dolores Marín Relanzón, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
número 15 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 119 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Cristian Nedeloiu, contra la empresa
“Reformas y Proyectos Mejora, Sociedad
Limitada”, sobre ordinario, se ha dictado la
resolución siguiente:

Parte dispositiva:

En atención a lo expuesto, se acuerda:
A) Despachar la ejecución solicitada

por don Cristian Nedeloiu, contra “Refor-
mas y Proyectos Mejora, Sociedad Limita-
da”, por un importe de 2.780,11 euros de
principal, más 278 euros y 278 euros para
costas e intereses que se fijan provisional-
mente.

B) Trabar embargo sobre de los bienes
de la demandada y concretamente:

a) Sobre los ingresos que se produzcan
en la cuenta corriente de la parte ejecutada,
así como de los saldos acreedores existentes
en las cuentas corrientes, depósitos de aho-
rro o análogos, y cualquier valor mobiliario
titularidad de la apremiada, en la que la en-
tidad bancaria actúe como depositaria o
mera intermediaria.

b) Sobre los créditos que ostenta la de-
mandada en distintas entidades por relacio-
nes comerciales mantenidas con ella, hasta
cubrir el importe total del principal adeuda-
do, más intereses y costas calculadas.

c) Vehículo matrícula: 5002DSL, “Re-
nault” Megane.

Líbrese mandamiento al Registro de Bie-
nes Muebles Provincial de Madrid y a la Je-
fatura de Tráfico para que se anote el embar-
go y precinto del vehículo.

Se designa perito para la tasación de los
bienes embargados en estas actuaciones a
don Juan Carlos Casal Álvarez, a quien se
notificará el nombramiento y en el siguiente
día lo aceptará entregando la valoración de
los bienes en el plazo de ocho días a contar
desde la aceptación del encargo, según esta-
blece el artículo 639 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil.

Póngase en conocimiento de las partes o
terceros que conste tengan derecho sobre los
bienes a tasar, el nombramiento efectuado,
para que dentro del segundo día puedan de-
signar otro por su parte, con la prevención
de que si no lo hicieran se les tendrá por con-

forme, practicándose únicamente el avalúo
por el perito antes nombrado.

Remítase, asimismo, el mandamiento por
fax al Registro de Bienes Muebles a fin de
que extienda el correspondiente asiento de
presentación.

Líbrese la oportuna comunicación para la
retención y transferencia de las indicadas
cantidades y sucesivas que se abonen hasta
cubrir el total importe a la “Cuenta de con-
signaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportación del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros análogos que pudiera tener la ejecu-
tada a la fecha.

Y adviértase:
a) Que el pago que, en su caso, hiciera a

la demandada no será válido (artículo 1.165
del Código Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (artículos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposición patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (artícu-
lo 257.1.2 del Código Penal).

C) Líbrese testimonio de la presente re-
solución con comunicación al Servicio Co-
mún de Notificaciones y Embargos de los
Juzgados de Madrid al efecto de que por la
comisión judicial se proceda al embargo de
los bienes en cuantía suficiente para cubrir
las cantidades por las que se despacha ejecu-
ción, y a quienes servirá el presente de man-
damiento en forma, pudiendo solicitar, si
preciso fuere, el auxilio de la fuerza pública,
así como hacer uso de los medios personales
y materiales necesarios para poder acceder a
los lugares en que se encuentren los bienes
cuya traba se pretende.

D) Se advierte y requiere a la ejecutada
en los términos exactos expuestos en los ra-
zonamientos jurídicos cuarto y quinto.

E) Adviértase a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
rídico sexto, se le podrá imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada día que se re-
trase.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnación: contra la misma
no cabe recurso alguno, sin perjuicio de la
oposición que pueda formularse por la eje-
cutada en el plazo de diez días por defectos
procesales o por motivos de fondo (artícu-
lo 551 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en
relación con los artículos 556 y 559 del mis-
mo texto legal).

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Reformas y Proyectos Mejora,


