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do de lo social, seguido a instancias de don
Darwin Maldonado Ramírez, contra don
César David Egas Alau, sobre ordinario, se
ha dictado resolución, cuya parte dispositiva
es la siguiente:

Parte dispositiva:

Se acuerda el embargo sobre el crédito
que contra las empresas “Obras y Construc-
ciones Gomasa, Sociedad Anónima”, “His-
pano Abulense de Mármoles, Sociedad Li-
mitada”, “Marmensa, Sociedad Limitada”,
“Prefabricados Ponce, Sociedad Limitada”,
“Inst Modu en Granitos y Mármoles, Socie-
dad Limitada”, y “Overcon 2004, Sociedad
Limitada”, ostenta el demandado por rela-
ciones comerciales mantenidas con el ejecu-
tado, en lo que sea suficiente a cubrir las
cantidades por las cuales se ha despachado
ejecución. A tal fin, líbrese el correspon-
diente oficio a las referidas empresas al ob-
jeto de requerirles, bajo su personal respon-
sabilidad, para que en el plazo máximo de
cinco días procedan a dar cumplimiento de
lo acordado, transfiriendo a la “Cuenta de
consignaciones y depósitos” en este Juzga-
do las cantidades adeudadas.

Y, asimismo, adviértase:
a) Que el pago que, en su caso, hiciera a

la demandada no será válido (artículo 1.165
del Código Civil), y que, el efectuado en
cumplimiento del presente requerimiento
les libera de toda responsabilidad frente a el
acreedor.

b) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposición patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (artícu-
lo 257.1.2 del Código Penal).

Notifíquese la presente resolución a las
partes. Al ejecutante, proponiendo su notifi-
cación a la ejecutada hasta tanto sea efectiva
la traba de lo embargado y a fin de asegurar
su efectividad (artículo 54.3 de la Ley de
Procedimiento Laboral).

Modo de impugnación: contra la misma
podrán interponer recurso de reposición en
el plazo de cinco días hábiles a contar desde
el siguiente al de su notificación. Advirtién-
dose a las partes que conforme al artícu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecución se lle-
varán a efecto no obstante su impugnación.

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Ofelia Ruiz Pontones.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a don César David Egas Alau, en
ignorado paradero, expido la presente para
su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 8 de junio de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/20.426/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don Alfredo Alcañiz Rodríguez, secretario
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 19 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.267 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Jesús Pinilla Delgado, don Luis Ruiz
Pueyo, don Javier González Rojo, don Ilde-
fonso Álvarez Santos y don José Ramón Pi-
nedo Rodrigo, contra la empresa “Vigilan-
cia Integrada, Sociedad Anónima”, sobre
ordinario, se ha dictado resolución, cuya
parte dispositiva en su tenor literal es la si-
guiente:

Acumúlense los autos número 1.272,
1.275, 1.276 y 1.278 de 2008 a los que se si-
guen en este Juzgado con el número 1.267
de 2008, discutiéndose conjuntamente en un
solo procedimiento y debiendo resolverse
en una sola resolución todas las cuestiones
planteadas.

Se admite a trámite la demanda presenta-
da y se acuerda el archivo provisional de los
autos por plazo de doce meses, sin perjuicio
de que si las partes tuvieran conocimiento
de la resolución del recurso de casación que
se sigue en el Tribunal Supremo lo pongan
en conocimiento de este Juzgado a la mayor
brevedad a los efectos oportunos.

Notifíquese esta resolución a las partes.
Modo de impugnarla: mediante recurso

de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de su notificación, cuya sola interposición
no suspenderá la ejecutividad de lo que se
acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a don Javier González Rojo, en ig-
norado paradero, expido la presente para su
inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 5 de junio de 2009.—El se-
cretario judicial (firmado).

(03/20.440/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don Alfredo Alcañiz Rodríguez, secretario
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 19 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 63 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
José María Escudero Pérez, contra la empre-
sa “Pulidos Mena, Sociedad Limitada”, so-
bre ordinario, se ha dictado resolución, cuya

parte dispositiva en su tenor literal es la si-
guiente:

En atención a lo dispuesto, se acuerda:
a) Despachar ejecución del título men-

cionado en los hechos de la presente resolu-
ción por un principal de 1.049,59 euros, más
63 euros para intereses y más 105 euros para
costas, en ambos casos provisionales.

b) Dar audiencia al Fondo de Garantía
Salarial y a la parte actora para que en quin-
ce días puedan designar la existencia de
nuevos bienes susceptibles de traba, advir-
tiéndoles que de no ser así se procederá a
dictar auto de insolvencia provisional en la
presente ejecución.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Pulidos Mena, Sociedad Limi-
tada”, en ignorado paradero, expido la pre-
sente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 3 de junio de 2009.—El se-
cretario judicial (firmado).

(03/20.438/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don Alfredo Alcañiz Rodríguez, secretario
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 19 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 108 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Rosalía Cuesta Heras, contra la empre-
sa “G Asesores Eurovillas, Sociedad Limi-
tada”, sobre despido, se ha dictado resolu-
ción, cuya parte dispositiva en su tenor
literal es la siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por doña Rosalía Cuesta Heras, contra la en-
tidad “G Asesores Eurovillas, Sociedad Li-
mitada”, debo declarar y declaro improce-
dente el despido de la actora condenando a
la empresa demandada a que a su opción en
el plazo de cinco días desde la notificación
de la presente resolución, readmita a la tra-
bajadora o le indemnice en la suma de
2.791,66 euros con abono, en todo caso, de
los salarios dejados de percibir desde la fe-
cha del despido hasta la notificación de esta
sentencia, a razón de 41,82 euros diarios.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “G Asesores Eurovillas, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expi-
do la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.
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En Madrid, a 19 de mayo de 2009.—El
secretario judicial (firmado).

(03/20.435/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don Alfredo Alcañiz Rodríguez, secretario
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 19 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 721 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don David Berzal Carbón y don Ramón Isi-
dro Lago Romero, contra las empresas “Tra-
zas Estructuras, Sociedad Anónima”, “Pro-
motora San Diego, Sociedad Limitada”, y
Fondo de Garantía Salarial, sobre ordinario,
se ha dictado resolución, cuya parte disposi-
tiva en su tenor literal es la siguiente:

Fallo
Que estimando la demanda interpuesta

por don David Berzal Carbón y don Ramón
Isidro Lago Romero, contra las empresas
“Trazas Estructuras, Sociedad Anónima”, y
“Promotora San Diego, Sociedad Limita-
da”, no comparecidas en el procedimiento
pese a estar citadas en legal forma, debo
condenar y condeno a las demandadas a
abonar a los actores solidariamente la suma
de 3.977,93 euros, más el 10 por 100 de in-
terés de mora al señor Berzal y la suma de
2.824,88 euros, más el 10 por 100 de interés
de mora al señor Lago, sin perjuicio de la
responsabilidad, en su caso, del Fondo de
Garantía Salarial.

Notifíquese la sentencia a las partes, ha-
ciéndoles saber que contra ellas cabe inter-
poner recurso de suplicación que deberá ser
anunciado por comparecencia o mediante
escrito en este Juzgado dentro de los cinco
días siguientes a la notificación de la senten-
cia o por simple manifestación en el mo-
mento de la notificación. Adviértase, igual-
mente, al recurrente que no fuera trabajador
o beneficiario de justicia gratuita que debe-
rá depositar la cantidad de 150,25 euros en
la cuenta abierta en “Banesto” a nombre de
este Juzgado, acreditando mediante la pre-
sentación del justificante de ingreso en el
período comprendido hasta la formalización
del recurso, así como en el caso de haber
sido condenado a alguna cantidad consignar
en la “Cuenta de depósitos y consignacio-
nes” de este Juzgado abierta en “Banesto”,
calle Orense, número 19, la cantidad objeto
de condena o formalizar aval bancario por
dicha cantidad en el que se haga constar la
responsabilidad solidaria del avalista, incor-
porándose a este Juzgado con el anuncio de
recurso. En todo caso, el recurrente deberá
designar letrado para la tramitación del re-
curso al momento de anunciarlo.

Así por esta mi sentencia, que se unirá por
su orden al libro de sentencias de este Juzga-
do, llevándose certificación de la misma a
los presentes autos, lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-

trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Promotora San Diego, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expi-
do la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 18 de mayo de 2009.—El
secretario judicial (firmado).

(03/20.442/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don Alfredo Alcañiz Rodríguez, secretario
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 19 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 83 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de doña
Ana María de la Hoz Nombela, contra la
empresa “G Asesores Eurovillas, Sociedad
Limitada”, y Fondo de Garantía Salarial, so-
bre despido, se ha dictado resolución, cuya
parte dispositiva en su tenor literal es el si-
guiente:

Fallo
Que estimando la demanda formulada

por doña Ana María de la Hoz Nombela,
contra la entidad “G Asesores Eurovillas,
Sociedad Limitada”, debo declarar y decla-
ro improcedente el despido de la actora con-
denando a la empresa demandada a que a su
opción en el plazo de cinco días desde la no-
tificación de la presente resolución, readmi-
ta a la trabajadora o le indemnice en la suma
de 14.070,99 euros con abono, en todo caso,
de los salarios dejados de percibir desde la
fecha del despido hasta la de notificación de
esta sentencia, a razón de 36,16 euros dia-
rios, sin perjuicio de la responsabilidad en
su caso del Fondo de Garantía Salarial.

Notifíquese esta resolución a las partes,
haciéndolas saber que la misma no es firme,
y frente a ella cabe formular recurso de su-
plicación al Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, el cual deberá anunciarse en este
Juzgado dentro de los cinco días siguientes
a la notificación de esta resolución, bastan-
do para ello la mera manifestación de la par-
te o de su abogado o su representante al ha-
cerle la notificación de aquella de su
propósito de entablarlo, o bien por compare-
cencia o por escrito de las partes, de su abo-
gado o su representante dentro del indicado
plazo.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita deberá al tiempo de anun-
ciar el recurso haber consignado la cantidad
objeto de condena en la “Cuenta de depósi-
tos y consignaciones” que tiene abierta este
Juzgado en el “Banco Español de Crédito”
(“Banesto”), en la cuenta corriente núme-
ro 2517/0000/64, en la calle Orense, núme-
ro 19, de Madrid (haciendo constar en el in-
greso el número de expediente). Asimismo,
deberá en el momento de interponer el re-
curso consignar la de 150,25 euros (25.000

pesetas) en concepto de depósito en dicha
cuenta bancaria (haciendo constar en el in-
greso el número de procedimiento).

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “G Asesores Eurovillas, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expi-
do la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 26 de mayo de 2009.—El
secretario judicial (firmado).

(03/20.444/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don Alfredo Alcañiz Rodríguez, secretario
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 19 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 74 de 2009 de este Juzga-
do de lo social seguido a instancias de doña
María Inmaculada González Neira y doña
Sheila Pulido Pacheco, contra la empresa
“Servitelio Inversión, Desarrollo y Servi-
cios, Sociedad Limitada”, sobre ordinario,
se ha dictado resolución, cuya parte disposi-
tiva en su tenor literal es la siguiente:

Parte dispositiva:
Se acuerda el embargo y precinto del

vehículo propiedad de la apremiada que a
continuación se describe, con los datos de
identificación conocidos:

Matrícula: 3929BNL.
Marca: “Nissan”.
Modelo: Vanette Cargo.
Número de bastidor/número de chasis, en

su caso: VSKDEVC23U0156918.
Líbrese y remítase directamente y de ofi-

cio mandamiento por duplicado al ilustre se-
ñor registrador de Bienes Muebles Provin-
cial, Sección de Automóviles y Otros
Vehículos de Motor, obrante en el mismo,
para que practique el asiento que correspon-
da relativo al embargo trabado sobre el
vehículo indicado, se expida certificación
de haberlo hecho, de la titularidad que cons-
te del bien y, en su caso, de sus cargas y gra-
vámenes, advirtiéndose que deberá comuni-
car a este Juzgado la existencia de ulteriores
asientos que pudieran afectar al embargo
anotado (artículo 253 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral), y debiéndose devolver
un ejemplar debidamente cumplimentado.

Remítase, asimismo, el mandamiento por
fax al Registro de Bienes Muebles a fin de
que extienda el correspondiente asiento de
presentación.

Ofíciese a la unidad administrativa co-
rrespondiente para la efectividad del precin-
to y conveniente depósito.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.


