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dofia Rita Khuabi Kilembe, debo declarar
como declaro resuelto el contrato de arren-
damiento del inmueble sito en Alcorcon, ca-
1le Polvoranca, nimero 17, tercero A, de fe-
cha 1 de enero de 2004, y, en consecuencia,
debo decretar y decreto el desahucio de la
parte demandada de la citada finca, conde-
nando a estar y pasar por esta resoluciéon y
que deje libre y a disposicion de la actora la
finca dentro del plazo legal, bajo apercibi-
miento que de no verificarlo se procederd al
desalojo a su costa, y debo condenar y con-
deno al pago de la cantidad de 9.389,90
euros en concepto de rentas adeudadas, asi
como a las costas procesales de este proce-
dimiento.

De la presente sentencia, dedizcase testi-
monio literal para su incorporacion a los
autos e incldyase en el libro de sentencia se-
gtin el articulo 213 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil.

Contra la presente sentencia cabe recurso
de apelacién para ante la ilustrisima
Audiencia Provincial de Madrid, que se pre-
parard ante este Juzgado en el plazo de cin-
co dias contados a partir del siguiente a su
notificacién y a tramitar conforme a los ar-
ticulos 457 y siguientes de la Ley de Enjui-
ciamiento Civil.

Y para que sirva de notificacién en forma
a los demandados don Valeriano Ela Micha
Oyana y dofia Rita Khuabi Kilembe, en pa-
radero desconocido, expido el presente en
Alcorcén, a 26 de mayo de 2009.—EI secre-
tario judicial (firmado).

(02/6.968/09)

JUZGADOS DE LO SOCIAL

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Montserrat Torrente Muiioz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 93 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Dyan Petrov Tsvetanov, contra la empresa
“Grupo Baco 5 Inversiones, Sociedad Limi-
tada”, sobre ordinario, se ha dictado auto de
embargo de cuentas, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de la
parte ejecutada, asi como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-
tes, depdsitos de ahorro o andlogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad de la apre-
miada en los que la entidad bancaria actie
como depositaria o mera intermediaria has-
ta cubrir el importe total del principal adeu-
dado, mds intereses y costas calculados. Li-
brese la oportuna comunicacién para la
retencién y transferencia de las indicadas
cantidades y sucesivas que se abonen hasta
cubrir el total importe a la “Cuenta de con-
signaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacién del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros andlogos que pudiera tener la ejecu-
tada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera a
la demandada no sera valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

¢) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacion, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podrdn interponer recurso de reposicion en
el plazo de cinco dias hédbiles a contar des-
de el siguiente al de su notificacién. Advir-
tiéndose a las partes que conforme al ar-
ticulo 244 de la Ley de Procedimiento
Laboral las resoluciones dictadas en ejecu-
cién se llevardn a efecto no obstante su im-
pugnacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Grupo Baco 5 Inversiones, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 29 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/19.076/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria Angeles Charriel Ardebol, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 14 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 689 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Alvaro Martin Angulo Borrega, contra
la empresa “Calamar Designs, Sociedad Li-
mitada”, sobre ordinario, se ha dictado sen-
tencia de fecha 19 de enero de 2009, cuya

parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Sentencia niimero 24

En Madrid, a 19 de enero de 2009.—Vis-
tos por dofia Marfa del Carmen Rodrigo
Saiz, magistrada-juez del Juzgado de lo so-
cial nimero 14 de Madrid, los presentes
autos sobre reclamacién de cantidad, segui-
dos en este Juzgado bajo el niimero 689 de
2008, entre las siguientes partes: de una, y
como demandante, don Alvaro Martin Angu-
lo Borrega, asistido de la letrada dofia Pilar
Moreno Cortés, y de otra, como demandada,
la empresa “Calamar Designs, Sociedad Li-
mitada”, que no comparece pese a estar cita-
da en legal forma.

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por don Alvaro Martin Angulo Borrega,
contra la empresa “Calamar Designs, Socie-
dad Limitada”, debo condenar y condeno a
la empresa demandada a abonar al actor la
cantidad de 2.533,12 euros, mas el interés de
mora del 10 por 100 anual sobre dicha can-
tidad, obligdndole a estar y pasar por dicho
pronunciamiento.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
con la advertencia de que no es firme y con-
tra ella cabe formular recurso de suplicacion
al Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
el cual deberd anunciarse en este Juzgado
dentro de los cinco dias siguientes a la noti-
ficacién de esta resoluciéon mediante mani-
festacion de la parte o de su abogado o su re-
presentante al hacerle la notificacién de
aquella de su propdsito de entablarlo, o bien
por comparecencia o por escrito de las par-
tes, de su abogado o su representante dentro
del indicado plazo.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita deberd al tiempo de anun-
ciar el recurso haber consignado la cantidad
objeto de condena en la “Cuenta de dep6si-
tos y consignaciones” que tiene abierta este
Juzgado con el nimero 2512, clave 65, en
“Banesto”, en la calle Orense, niimero 19,
de Madrid (haciendo constar en el ingreso el
nimero de expediente).

Asimismo, debera en el momento de in-
terponer el recurso consignar la suma de
150,25 euros (25.000 pesetas) en concepto
de depdsito en dicha cuenta bancaria (ha-
ciendo constar en el ingreso el nimero de
procedimiento).

Asi por esta sentencia lo pronuncio, man-
do y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Calamar Designs, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 27 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/19.079/09)



