
MARTES 23 DE JUNIO DE 2009Pág. 122 B.O.C.M. Núm. 147

IV. ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA

JUZGADOS DE PRIMERA
INSTANCIA

JUZGADO NÚMERO 79
DE MADRID

EDICTO

Doña María Rosa Luesia Blasco, secretaria
del Juzgado de primera instancia núme-
ro 79 de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se si-
guen autos de divorcio, a instancias de don
Ángel Trevijano Jiménez, representado pro
doña Paloma Prieto González, contra doña
María Soledad Borja Hernández, y en los
que ha recaído sentencia, cuyo fallo es el si-
guiente:

Fallo
Que estimando la demanda interpuesta

por la procuradora de los tribunales doña
Paloma Prieto González, en nombre y repre-
sentación de don Ángel Trevijano Jiménez,
frente a doña María Soledad Borja Hernán-
dez, en situación de rebeldía procesal, debo
declarar y declaro disuelto, por divorcio, el
matrimonio de ambos cónyuges, adoptando
como medidas definitivas las siguientes:

1. La disolución del matrimonio de am-
bos cónyuges, cesando la presunción de
convivencia conyugal.

2. Quedan revocados los consentimien-
tos y poderes que cualquiera de los cónyu-
ges hubiera otorgado en favor del otro, y
cesa la posibilidad de vincular bienes priva-
tivos del otro cónyuge en el ejercicio de la
potestad doméstica.

3. Conforme a lo previsto en los artícu-
los 95.1 y 1392.1 del Código Civil, la socie-
dad de gananciales concluirá de pleno derecho
con la firmeza del presente pronunciamiento.

Todo ello sin hacer expresa imposición
de las costas causadas.

Comuníquese esta sentencia, una vez fir-
me, al Registro Civil en el que conste inscri-
to el matrimonio solicitante, expidiéndose a
tal fin el oportuno despacho para la anota-
ción marginal de la misma.

Así, por esta mi sentencia, contra la que
cabe interponer dentro del quinto día recur-
so de apelación ante la Audiencia Provincial
de Madrid, que no suspenderá la eficacia de
las medidas acordadas, de conformidad con
lo dispuesto en el artículo 455 y 774 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil 1/2000, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificación de la sen-
tencia a doña María Soledad Borja Hernán-
dez, expido el presente edicto en Madrid,

a 11 de mayo de 2009.—La secretaria judi-
cial (firmado).

(03/19.354/09)

JUZGADO NÚMERO 84
DE MADRID

EDICTO

Doña Ana Isabel Heredia Ibáñez, secretaria
del Juzgado de primera instancia núme-
ro 84 de los de Madrid.

Hago saber: Que en el expediente de de-
claración de herederos abintestato seguido
en este Juzgado al número 320 de 2009, por
el fallecimiento sin testar de doña María Isa-
bel Izquierdo Ordax, ocurrido en Madrid, el
día 11 de julio de 2006, promovido por la
procuradora doña Pilar Pérez González, en
nombre y representación de don Ángel Iz-
quierdo Ordax, hermano de la causante, se
ha acordado por resolución de esta fecha lla-
mar a los que se crean con igual o mejor de-
recho a la herencia que los que la solicitan
para que comparezcan en el Juzgado a recla-
marla dentro de treinta días a partir de la pu-
blicación de este edicto, apercibiéndoles
que, de no verificarlo, les parará el perjuicio
a que haya lugar en derecho.

En Madrid, a 4 de junio de 2009.—La se-
cretaria (firmado).

(02/7.638/09)

JUZGADO NÚMERO 5
DE ALCOBENDAS

EDICTO

Doña Laura Pérez Puente, secretaria del
Juzgado mixto número 7, actualmente de
primera instancia número 5 de Alcoben-
das.

Doy fe y testimonio: Que en el juicio de
faltas número 392 de 2008 se ha dictado la
presente sentencia, que en su encabezamien-
to y parte dispositiva dice:

La señora doña María Smith Sánchez,
magistrada-juez de instrucción del Juzgado
número 7 de Alcobendas y su partido judi-
cial, habiendo visto y oído en juicio oral y
público la presente causa, seguida en juicio
de faltas número 392 de 2008, ha pronuncia-
do la siguiente

Sentencia número 270 de 2008
Juicio de faltas número 392 de 2008, se-

guido por una presunta falta de hurto, en el
que aparece como denunciante doña Eva
Paola Guardano Escribano y como denun-
ciados doña Ángela Armán, doña Corina

Cristea, don Ion Stan, don Constantin Radu,
doña Georgeta Cazacu y don Florín Miteata,
siendo el perjudicado el establecimiento
“Día”, de Alcobendas, cuyas demás circuns-
tancias personales constan suficientemente
en las actuaciones, habiendo sido parte el
ministerio fiscal, en representación de la ac-
ción pública.

Fallo

Que debo condenar y condeno a don Flo-
rín Miteata, como autor de una falta de hur-
to del artículo 623.1 del Código Penal, a la
pena de un mes de multa, a razón de 6 euros
de cuota diaria, con responsabilidad perso-
nal subsidiaria de un día de arresto por cada
dos cuotas impagadas, y al abono de las cos-
tas procesales.

Que debo condenar y condeno a doña
Georgeta Cazacu, como autora de una falta
de hurto del artículo 623.1 del Código Pe-
nal, a la pena de un mes de multa, a razón de
6 euros de cuota diaria, con responsabilidad
personal subsidiaria de un día de arresto por
cada dos cuotas impagadas, y al abono de
las costas procesales.

Que debo condenar y condeno a don Con-
tantin Radu, como autor de una falta de hur-
to del artículo 623.1 del Código Penal, a la
pena de un mes de multa, a razón de 6 euros
de cuota diaria, con responsabilidad perso-
nal subsidiaria de un día de arresto por cada
dos cuotas impagadas, y al abono de las cos-
tas procesales.

Que debo condenar y condeno a don Ion
Stan, como autor de una falta de hurto del
artículo 623.1 del Código Penal, a la pena de
un mes de multa, a razón de 6 euros de cuo-
ta diaria, con responsabilidad personal sub-
sidiaria de un día de arresto por cada dos
cuotas impagadas, y al abono de las costas
procesales.

Que debo condenar y condeno a doña Co-
rina Cristea, como autora de una falta de
hurto del artículo 623.1 del Código Penal, a
la pena de un mes de multa, a razón de 6
euros de cuota diaria, con responsabilidad
personal subsidiaria de un día de arresto por
cada dos cuotas impagadas, y al abono de
las costas procesales.

Que debo condenar y condeno a doña Án-
gela Armán, como autora de una falta de
hurto del artículo 623.1 del Código Penal, a
la pena de un mes de multa, a razón de 6
euros de cuota diaria, con responsabilidad
personal subsidiaria de un día de arresto por
cada dos cuotas impagadas, y al abono de
las costas procesales.

Se autoriza la destrucción de los bolsos
intervenidos, líbrese oficio a la Policía Lo-


