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o por persona legalmente apoderada y con
los medios de prueba de que intenten valer-
se, con la prevención de que la incompare-
cencia injustificada de cualquiera de los ci-
tados no causará la suspensión del acto.

Y para que sirva de citación en legal for-
ma a “Alfer Seguridad y Control, Sociedad
Limitada”, cuyo actual domicilio o paradero
se desconocen, se expide la presente cédula
de citación que se publicará en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID y
se expondrá en el tablón de anuncios de este
Juzgado, con la advertencia de que las de-
más resoluciones que recaigan en las actua-
ciones le serán notificadas en los estrados
del Juzgado, salvo las que deban revestir la
forma de auto o sentencia o se trate de em-
plazamientos y aquellas otras para las que la
Ley expresamente disponga otra cosa. Asi-
mismo se le hace saber que tiene a su dispo-
sición las actuaciones para su examen en la
Secretaría de este Juzgado.

Dado en Málaga, a 8 de mayo de 2009.—
El secretario judicial (firmado).

(03/19.381/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE PONFERRADA

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don Sergio Ruiz Pascual, secretario judicial
del Juzgado de lo social número 1 de Pon-
ferrada.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 215 de 2009 de este Juz-
gado de lo social seguido a instancias de
doña Patricia Menéndez García, contra la
empresa “E-Sircomtech, Sociedad Limita-
da”, sobre ordinario, se ha dictado la si-
guiente resolución:

Parte dispositiva:
Primero.—Proceder a la ejecución del tí-

tulo mencionado en los hechos de la presen-
te resolución solicitada por doña Patricia
Menéndez García, contra “E-Sircomtech,
Sociedad Limitada”, por un importe de
3.476,14 euros de principal, más 695 euros
para costas e intereses que se fijan provisio-
nalmente.

Segundo.—Trabar embargo sobre los
bienes de la parte demandada en cuantía su-
ficiente para cubrir lo reclamado.

Tercero.—A tal fin, líbrese testimonio de
la presente resolución con comunicación al
Servicio Común de Notificaciones y Embar-
gos de los Juzgados de Ponferrada al efecto
de que por la comisión judicial se proceda al
embargo de los bienes en cuantía suficiente
para cubrir las cantidades por las que se des-
pacha ejecución, y a quienes servirá el pre-
sente de mandamiento en forma, pudiendo
solicitar, si preciso fuere, el auxilio de la
fuerza pública, así como hacer uso de los
medios personales y materiales necesarios
para poder acceder a los lugares en que se
encuentren los bienes cuya traba se pretende.

Cuarto.—Y para el caso de que no se tu-
viese conocimiento de la existencia de los
bienes suficientes, diríjanse oficios a los per-
tinentes organismos y registros públicos con
el fin de que faciliten relación de todos los

bienes y derechos de la deudora de que ten-
gan constancia.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Contra la misma no cabe recurso alguno,
sin perjuicio de la oposición que pueda for-
mularse por la ejecutada en el plazo de diez
días por defectos procesales o por motivos
de fondo (artículo 551 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil, en relación con los artícu-
los 556 y 559 del mismo texto legal), sin
perjuicio de su ejecutividad.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “E-Sircomtech, Sociedad Limi-
tada”, en ignorado paradero, expido la pre-
sente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Ponferrada, a 29 de mayo de 2009.—
El secretario judicial (firmado).

(03/18.930/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE SALAMANCA

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don Rufino Paino González, secretario ju-
dicial del Juzgado de lo social número 1
de Salamanca.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 178 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Míriam Valle Morán, contra la empre-
sa “Producón 3000, Sociedad Limitada”, so-
bre ordinario, se ha dictado la siguiente re-
solución:

Habiendo visto el ilustrísimo magistrado-
juez del Juzgado de lo social número 1 de
Salamanca, don Antonio de Castro Cid, las
presentes actuaciones, y en nombre de Su
Majestad el Rey ha dictado el siguiente

Auto

En Salamanca, a 26 de mayo de 2009.
Se acuerda: Declarar la insolvencia total,

con carácter provisional, de la empresa eje-
cutada “Producón 3000, Sociedad Limita-
da”, en las presentes actuaciones por la can-
tidad de 144 euros de principal.

Notifíquese esta resolución a las partes y
al Fondo de Garantía Salarial, haciéndoles
saber que contra esta resolución, para ante
este Juzgado, cabe recurso de reposición en
el plazo de cinco días hábiles conforme a lo
dispuesto en el artículo 184 de dicha Ley, en
relación con los artículos 451 y siguientes
de la Ley de Enjuiciamiento Civil.

Así por este auto lo pronunciamos, man-
damos y firmamos. Doy fe.—Ante mí, el se-
cretario judicial (firmado).—El magistrado-
juez de lo social (firmado).

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Producón 3000, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Salamanca, a 26 de mayo de 2009.—
El secretario judicial (firmado).

(03/19.144/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 4 DE SAN SEBASTIÁN

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Jesús Stampa Castillo, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 4 de Donostia-San Sebastián.

Hago saber: Que en autos número 384
de 2008, pieza de ejecución número 9 de
2009, de este Juzgado de lo social, seguidos a
instancias de don Antonio José Monzón Mi-
chelena, contra las empresas “Joist, Sociedad
Limitada”, “Gorelán Sistemas, Sociedad Li-
mitada”, “Gorelán, Sociedad Limitada”,
“Europont Componentes, Sociedad Limita-
da”, “Oricons Proyectos Industriales, Socie-
dad Limitada”, “Magru, Sociedad Limitada”,
“Grupo Sut, Sociedad Limitada”, y “Joist
Andalucía, Sociedad Limitada”, sobre recla-
mación de cantidad, se ha dictado auto en fe-
cha 21 de mayo de 2009 embargando las fin-
cas números 4.656, 4.657, 4.658 y 4.659 de
Montalbo (Cuenca), propiedad de la ejecuta-
da “Joist, Sociedad Limitada”, y cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Parte dispositiva:
Se decreta el embargo de los bienes pro-

piedad de la ejecutada “Joist, Sociedad Li-
mitada”, descritos en el hecho segundo de
esta resolución.

Practíquese anotación preventiva del em-
bargo trabado en el Registro de la Propiedad
de Huete (Cuenca).

A tal efecto, líbrese mandamiento por du-
plicado al señor registrador para que practi-
que la anotación acordada y expida certifi-
cación de haberlo hecho, de la titularidad de
los bienes y de sus cargas y gravámenes, in-
teresándole al mismo tiempo la comunica-
ción a este Juzgado de la existencia de asien-
tos ulteriores que pudieran afectar al
embargo anotado, así como la comunica-
ción a los titulares de derechos que figuren
en la misma, y que consten en asientos pos-
teriores al del gravamen que se ejecuta, el
estado de la ejecución para que puedan in-
tervenir en el avalúo y subasta de los bienes,
si les conviniere.

Insértese en el mandamiento esta resolu-
ción, haciendo constar que es firme a efec-
tos registrales.

De acuerdo con lo ordenado en los artícu-
los 629.1 de la Ley de Enjuiciamiento Civil
y 418 del Reglamento Hipotecario, remítase
el mandamiento en el día de hoy al citado
Registro:

1.o Por fax.
2.o Por correo certificado con acuse de

recibo.
Requiérase a la deudora para que en el

plazo de diez días presente en esta Secreta-
ría los títulos de propiedad de los bienes em-
bargados, apercibiéndole que de no hacerlo
se procederá, en su caso, de conformidad
con lo dispuesto en el artículo 664 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil.

Notifíquese esta resolución a las partes.
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Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de recibirla, con expresión de la infracción
que se imputa a la resolución impugnada
(artículo 452 de la Ley 1/2000, de Enjuicia-
miento Civil), sin que su mera interposición
suspenda la ejecutividad de lo que se acuer-
da (artículo 184.1 de la Ley de Procedimien-
to Laboral).

Así por este su auto lo pronuncia, manda
y firma el ilustrísimo señor magistrado-juez
de lo social don Ricardo Bandrés Ermua.—
Doy fe.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificación en le-
gal forma a “Magru, Sociedad Limitada”, y
“Grupo Sut, Sociedad Limitada”, en ignora-
do paradero, expido la presente para su in-
serción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Donostia-San Sebastián, a 22 de mayo
de 2009.—La secretaria judicial (firmado).

(03/19.151/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE TOLEDO

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

El secretario judicial del Juzgado de lo so-
cial número 1 de Toledo.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 188 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Rubén Urrea Pastor, contra la empresa
“Soluciones Logísticas Centrales 2005, So-
ciedad Limitada”, sobre ordinario, se ha dic-
tado la siguiente resolución:

En atención a lo expuesto, se acuerda:
a) Declarar a la ejecutada “Soluciones

Logísticas Centrales 2005, Sociedad Limita-
da”, en situación de insolvencia total por im-
porte de 2.805 euros. Insolvencia que se en-
tenderá a todos los efectos como provisional.

b) Archivar las actuaciones, previa ano-
tación en el libro correspondiente y sin per-
juicio de continuar la ejecución si en lo su-
cesivo se conocen nuevos bienes de la
ejecutada.

Notifíquese esta resolución a las partes y
al Fondo de Garantía Salarial, advirtiéndose
que frente a la misma cabe interponer recur-
so de reposición en el plazo de cinco días
hábiles ante este Juzgado.

Así lo acuerda, manda y firma su señoría
ilustrísima. Doy fe.—El secretario judicial
(firmado).—La magistrada-juez de lo so-
cial, Pilar Elena Sevilleja Luengo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Soluciones Logísticas Centra-
les 2005, Sociedad Limitada”, en ignorado
paradero, expido la presente para su inser-

ción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID.

En Toledo, a 14 de mayo de 2009.—El
secretario judicial (firmado).

(03/19.157/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE TOLEDO

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don Francisco Javier Sanz Rodero, secreta-
rio judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 1 de Toledo.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 24 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de doña
Ana Vanesa Díaz López, contra la empresa
“Bañonevado, Sociedad Limitada”, sobre
despido, se ha dictado la siguiente resolu-
ción:

Fallo

Estimando la demanda origen de las pre-
sentes actuaciones promovidas por doña
Ana Vanesa Díaz López, frente a “Bañone-
vado, Sociedad Limitada”, con la interven-
ción del Fondo de Garantía Salarial, sobre
despido, debo declarar y declaro la improce-
dencia del despido, condenando a la empre-
sa demandada a estar y pasar por esta decla-
ración y a que, por tanto, readmita a la
demandante en su puesto de trabajo en las
mismas condiciones que regían con anterio-
ridad al despido o bien le indemnice con la
suma de 6.431,62 euros, condenándole,
igualmente y en todo caso, a que le abone
los salarios dejados de percibir desde la fe-
cha del despido y hasta la de la notificación
de esta sentencia a razón de 57,17 euros/día;
debiendo advertir, por último, a la empresa
que la opción señalada habrá de efectuarse
ante este Juzgado de lo social en el plazo de
los cinco días siguientes desde la notifica-
ción de la sentencia, entendiéndose que de
no hacerlo así se opta por la readmisión.

Notifíquese esta resolución a las partes,
haciéndoles saber que contra la misma cabe
interponer recurso de suplicación ante la
Sala de lo social del Tribunal Superior de
Justicia de Castilla-La Mancha, anuncián-
dolo ante este Juzgado por comparecencia o
por escrito en el plazo de los cinco días há-
biles siguientes a la notificación del presen-
te fallo de conformidad con lo dispuesto por
los artículos 192 y siguientes del texto re-
fundido de la Ley de Procedimiento Labo-
ral; siendo indispensable que al tiempo de
anunciarlo acredite la parte que no ostente el
carácter de trabajador y no goce del benefi-
cio de justicia gratuita haber consignado el
importe íntegro de la condena en la cuenta
de este Juzgado o presentar aval solidario de
entidad financiera por el mismo importe.
Asimismo, deberá constituir otro depósito
por importe de 150,25 euros en la “Cuenta
de depósitos y consignaciones” del Juzgado,
presentando el resguardo correspondiente a
este último depósito en la Secretaría del Juz-
gado al tiempo de interponer el recurso, y el
del primer depósito al momento de anun-

ciarlo, sin cuyos requisitos no podrá ser ad-
mitido.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Bañonevado, Sociedad Limita-
da”, en ignorado paradero, expido la presen-
te para su inserción en el BOLETÍN OFICIAL
DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Toledo, a 27 de mayo de 2009.—El
secretario judicial (firmado).

(03/19.161/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE TOLEDO

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don Francisco Javier Sanz Rodero, secreta-
rio judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 1 de Toledo.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demandas números 221, 222 y 223 de 2009
de este Juzgado de lo social, seguido a ins-
tancias de don Mariano Bullido Aguado,
don Julio Francisco Pérez Santos y don
Francisco Daniel Martín Valverde, contra
las empresas “Actividades Cinegéticas Vi-
llalón, Sociedad Limitada”, y “Recreo y Na-
turaleza, Sociedad Coperativa”, sobre des-
pido, se ha dictado el siguiente

Fallo
Estimando la demanda origen de las pre-

sentes actuaciones promovida por don
Francisco Daniel Martín Valverde, don Ma-
riano Bullido Aguado y don Julio Francisco
Pérez Santos, frente a “Actividades Cinegé-
ticas Villalón, Sociedad Limitada”, sobre
despido, debo declarar y declaro el despido
improcedente, condenando a la demandada
a estar y pasar por esta declaración, y decla-
rando extinguida la relación laboral entre las
partes, condeno a “Actividades Cinegéticas
Villalón, Sociedad Limitada”, a abonar en
concepto de indemnización a don Francisco
Daniel Martín Valverde la cuantía de
6.643,47 euros, a don Mariano Bullido
Aguado la cuantía de 27.878,08 euros y a
don Julio Francisco Pérez Santos la cuantía
de 33.581,19 euros, condenándole, igual-
mente, y en todo caso, a que les abone los
salarios dejados de percibir desde la fecha
de la extinción y hasta esta sentencia en
cuantía de 4.017,01 para don Francisco Da-
niel Martín Valverde, en cuantía de 4.916,17
euros respecto de don Mariano Bullido
Aguado y en cuantía de 5.574,03 euros res-
pecto de don Julio Francisco Pérez Santos.

Desestimando la demanda en relación
con las pretensiones ejercitadas frente a la
empresa “Recreo y Naturaleza, Sociedad
Cooperativa”, debo absolver a la misma de
las peticiones formuladas por los deman-
dantes.

Notifíquese esta resolución a las partes,
haciéndoles saber que contra la misma cabe
interponer recurso de suplicación ante la
Sala de lo social del Tribunal Superior de


