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gado en “Banesto” en la calle Orense, núme-
ro 19, de Madrid, (haciendo constar en el in-
greso el número de expediente).

Asimismo, deberá en el momento de in-
terponer el recurso consignar la suma de
150,25 euros en concepto de depósito en di-
cha cuenta bancaria (haciendo constar en el
ingreso el número de procedimiento).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en el ta-
blón de anuncios de este Juzgado, salvo las
que revistan forma de auto o sentencia o se
trate de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Albors Protocolo, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 4 de junio de 2009.—El se-
cretario judicial (firmado).

(03/19.826/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 39 DE MADRID

EDICTO

Doña Margarita Martínez González, secre-
taria de lo social del número 39 de Ma-
drid.

Hago saber: Que por propuesta de provi-
dencia dictada en el día de la fecha, en el
proceso seguido a instancias de don Matías
Sanz Ortega, contra “Berla Carriage, Socie-
dad Limitada”, “Tanden Express, Sociedad
Limitada”, “Nee Back Able Logística, So-
ciedad Limitada”, “Mensa Logística Urgen-
te, Sociedad Limitada”, “3000 H H Presure,
Sociedad Limitada”, “Laderaum, Sociedad
Limitada”, “Convoyer, Sociedad Limitada”,
“Assurement, Sociedad Limitada”, “Vector
Express, Sociedad Limitada”, y “Livrasion
Urgent, Sociedad Limitada”, en reclama-
ción por despido, registrado con el núme-
ro 753 de 2009, se ha acordado citar a “Nee
Back Able Logística, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, a fin de que compa-
rezca el día 29 de junio de 2009, a las once
cuarenta y cinco horas, para la celebración
de los actos de conciliación y, en su caso,
juicio, que tendrán lugar en la Sala de vistas
de este Juzgado de lo social número 39, sito
en la calle Princesa, número 31, debiendo
comparecer personalmente o mediante per-
sona legalmente apoderada y con todos los
medios de prueba de que intente valerse, con
la advertencia de que es única convocatoria
y que dichos actos no se suspenderán por
falta injustificada de asistencia.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citación a “Nee Back
Able Logística, Sociedad Limitada”, se ex-
pide la presente cédula para su publicación
en el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD
DE MADRID y colocación en el tablón de
anuncios.

En Madrid, a 8 de junio de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/19.822/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE MÓSTOLES

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Victoria Esteban, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social número 1
de Móstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.401 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Alejo Mateos Raboso, contra don Ginés
Vivanco Gámez, sobre despido, se ha dicta-
do sentencia en fecha 17 de mayo de 2009,
cuyo fallo es el siguiente:

Que estimando la demanda interpuesta
por don Alejo Mateos Raboso, frente a don
Ginés Vivanco Gámez, debo declarar y de-
claro improcedente el despido del actor y en
consecuencia condeno al demandado a la in-
mediata readmisión del actor o a elección de
aquel, a que le indemnice con la suma de
930,82 euros desde la fecha del despido has-
ta el 30 de marzo de 2009, a razón de 41,37
euros/día y desde el 31 de marzo de 2009, a
razón de 20,57 euros/día.

Con la advertencia de que la opción debe-
rá efectuarse mediante escrito o compare-
cencia ante la Secretaría del Juzgado de lo
social dentro del plazo de cinco días a con-
tar desde la notificación de la sentencia, sin
esperar la firmeza de la misma, y en caso de
no hacer la opción expresamente, se enten-
derá que opta por la readmisión.

Notifíquese esta resolución a las partes,
advirtiéndoles que pueden recurrir en supli-
cación ante la Sala de lo social del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid en el plazo
de cinco días hábiles a contar del siguiente a
la notificación por medio de comparecencia
o por escrito, siendo indispensable, si el re-
currente no ostenta el carácter de trabajador
y no goza del beneficio de justicia gratuita,
que presente resguardo acreditativo de ha-
ber ingresado, en impreso separado, el total
al que se le condena, y sin cuyo requisito no
se tendrá por anunciado el recurso, y, al mis-
mo tiempo, para su formalización deberá
presentar resguardo de ingreso del depósito
especial de 150,25 euros, ambas en la cuen-
ta abierta a tal efecto en “Banesto”, y sin
cuyo requisito no podrá tenerse en cuenta y
quedará firme la sentencia.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a don Ginés Vivanco Gámez, en
ignorado paradero, expido la presente para
su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Móstoles, a 29 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/19.379/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 2 DE MÓSTOLES

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Isabel Cano Campaña, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 2 de Móstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 393 de 2006 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José María Martín Beas, contra don
Carlos Ornas Carpena, don Carlos Nieto
Gómez, “Urconop Contratas, Sociedad Li-
mitada”, “Moda en Casa, Sociedad Anóni-
ma”, “Reale Seguros Generales, “Mutua de
Seguros MUSAAT” y “Arch Insurance (Eu-
rope), Ltd.”, sobre ordinario, se ha dictado
sentencia, cuyo fallo es el siguiente:

Fallo

Desestimando las excepciones procesales
invocadas por los demandados de incompe-
tencia de jurisdicción y falta de litisconsor-
cio pasivo necesario, y estimando parcial-
mente la demanda interpuesta por don José
María Martín Beas, contra “Urconop Con-
tratas, Sociedad Limitada”, “Moda en Casa,
Sociedad Anónima”, don Carlos Ornas Car-
pena, don Carlos Nieto Gómez, “Reale Se-
guros Generales”, “Mutua de Seguros MU-
SAAT” y “Arch Insurance (Europe), Ltd.”,
en reclamación de cantidad, debo declarar y
declaro la existencia de responsabilidad de
los demandados “Urconop Contratas, Socie-
dad Limitada”, “Moda en Casa, Sociedad
Anónima”, don Carlos Ornas Carpena y don
Carlos Nieto Gómez respecto del accidente
sufrido por el demandante el 22 de noviem-
bre de 2002, condenando solidariamente a
dichos demandados, y como consecuencia a
las compañías aseguradoras codemandadas
“Reale Seguros Generales, Sociedad Anóni-
ma”, “Arch Insurance Company (Europe),
Limited”, y “MUSAAT, Mutua de Seguros a
Prima Fija”, a abonar al actor la cantidad de
420.000 euros por los conceptos reclamados.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Notifíquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podrán interpo-
ner recurso de suplicación ante el Tribunal
Superior de Justicia que deberá ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco días si-
guientes a la notificación de esta sentencia,
o por simple manifestación en el momento
en que se le practique la notificación. Ad-
viértase igualmente al recurrente que no
fuera trabajador o beneficiario del régimen
público de Seguridad Social o causahabien-
te suyos o no tenga reconocido el beneficio
de justicia gratuita, que deberá depositar la
cantidad de 150,25 euros en la cuenta abier-
ta en “Banesto”, sucursal 1096, de paseo de
Goya, número 2, de Móstoles, a nombre de
este Juzgado con el número 2851, acreditan-
do mediante la presentación del justificante
de ingreso en el período comprendido hasta
la formalización del recurso, así como en el
caso de haber sido condenado en sentencia
al pago de alguna cantidad consignar en la
“Cuenta de depósitos y consignaciones”
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abierta en “Banesto” a nombre de este Juz-
gado con el número 2851 la cantidad objeto
de condena, o formalizar aval bancario por
dicha cantidad en el que se haga constar la
responsabilidad solidaria del avalista, incor-
porándolos a este Juzgado con el anuncio de
recurso. En todo caso, el recurrente deberá
designar letrado para la tramitación del re-
curso al momento de anunciarlo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Urconop Contratas, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Móstoles, a 1 de junio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/18.898/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 2 DE MÓSTOLES

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Isabel Cano Campaña, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 2 de Móstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 159 de 2009, de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña María Concepción Santos Campos,
contra la empresa “Mantenimiento Integral
de Empresas y Medio Ambiente, Sociedad
Limitada”, sobre despido, se ha dictado la
siguiente resolución:

En atención a lo expuesto, se acuerda:
a) Despachar la ejecución solicitada por

doña María Concepción Santos Campos,
contra “Mantenimiento Integral de Empre-
sas y Medio Ambiente, Sociedad Limitada”,
por un importe de 10.700,28 euros de prin-
cipal, más 2.140,05 euros para costas e inte-
reses que se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo de los bienes de la de-
mandada en cuantía suficiente, y descono-
ciéndose bienes concretos procédase a la ave-
riguación de los mismos, y a tal fin expídanse
los correspondientes oficios y mandamientos
al Ayuntamiento, Servicio de Índices del Re-
gistro de la Propiedad, y Delegación de Ha-
cienda.

c) Se advierte y requiere a la ejecutada
en los términos exactos expuestos en los ra-
zonamientos jurídicos cuarto y quinto.

d) Adviértase a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
rídico sexto, se le podrá imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada día que se re-
trase.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolución al Fondo de Garan-
tía Salarial a los fines expresados en el razo-
namiento jurídico séptimo.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnación: mediante recurso
de reposición a presentar en este Juzgado

dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposición no sus-
penderá la ejecutividad de lo que se acuerda
(artículo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Así lo acuerda, manda y firma su seño-
ría.—Doy fe.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Mantenimiento Integral de
Empresas y Medio Ambiente, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Móstoles, a 27 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/19.560/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 2 DE MÓSTOLES

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Isabel Cano Campaña, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 2 de Móstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 163 de 2009, de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Bernardo Fabián Murillo, contra la em-
presa “Construcciones y Obras Cijara, So-
ciedad Limitada”, sobre ordinario, se ha dic-
tado la siguiente resolución:

En atención a lo expuesto, se acuerda:
a) Despachar la ejecución solicitada por

don Bernardo Fabián Murillo, contra “Cons-
trucciones y Obras Cijara, Sociedad Limita-
da”, por un importe de 2.623,76 euros de
principal, más 524,75 euros para costas e in-
tereses que se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo de los bienes de la de-
mandada en cuantía suficiente, y descono-
ciéndose bienes concretos procédase a la ave-
riguación de los mismos, y a tal fin expídanse
los correspondientes oficios y mandamientos
al Ayuntamiento, Servicio de Índices del Re-
gistro de la Propiedad, y Delegación de Ha-
cienda.

c) Se advierte y requiere a la ejecutada
en los términos exactos expuestos en los ra-
zonamientos jurídicos cuarto y quinto.

d) Adviértase a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
rídico sexto, se le podrá imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada día que se re-
trase.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolución al Fondo de Garan-
tía Salarial a los fines expresados en el razo-
namiento jurídico séptimo.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnación: mediante recurso
de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposición no sus-

penderá la ejecutividad de lo que se acuerda
(artículo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Así lo acuerda, manda y firma su seño-
ría.—Doy fe.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma “Construcciones y Obras Cijara,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Móstoles, a 28 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/19.571/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 2 DE MÓSTOLES

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Isabel Cano Campaña, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 2 de Móstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.259 de 2008 de este Juz-
gado de lo social seguido a instancias de
doña Tamara Mullor de León, contra la em-
presa “Permacar Export Import, Sociedad
Limitada”, sobre despido, se ha dictado sen-
tencia, cuyo fallo es el siguiente:

Fallo

Estimando la demanda interpuesta por
doña Tamara Mullor de León, contra “Per-
macar Export Import, Sociedad Limitada”,
debo declarar y declaro improcedente el
despido de que fue objeto la actora el día 8
de octubre de 2008, condenando a la empre-
sa demandada a readmitir a la misma en su
puesto de trabajo, en las mismas condicio-
nes que tenía antes de producirse el despido,
a no ser que en el plazo de cinco días, a con-
tar desde la notificación de esta sentencia y
sin necesidad de esperar a la firmeza de la
misma, opte ante este Juzgado por el abono
de una indemnización en cuantía de
1.192,80 euros, condenándola asimismo,
cualquiera que sea el sentido de su opción,
al abono de los salarios dejados de percibir
desde la fecha de despido hasta la notifica-
ción de la presente sentencia y que al día de
hoy quedan fijados en la cantidad de
5.367,60 euros.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Notifíquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podrán interpo-
ner recurso de suplicación ante el Tribunal
Superior de Justicia que deberá ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco días si-
guientes a la notificación de esta sentencia,
o por simple manifestación en el momento
en que se le practique la notificación. Ad-
viértase igualmente al recurrente que no


