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Asimismo, se acuerda el embargo de los
saldos acreedores existentes en las cuentas
corrientes, depósitos de ahorro o análogos,
así como de cualquier valor mobiliario titu-
laridad de la apremiada, en los que la corres-
pondiente entidad financiera actuara como
depositaria o mera intermediaria, hasta cu-
brir el importe del principal adeudado e in-
tereses y costas calculados. Líbrense las
oportunas comunicaciones a las entidades
financieras del domicilio de la apremiada
para la retención y transferencia de los sal-
dos resultantes hasta el límite de la cantidad
objeto de apremio, y advirtiéndoles de las
responsabilidades penales en que puedan in-
currir quienes auxilien o se confabulen con
la apremiada para ocultar o sustraer alguna
parte de sus bienes o créditos (artículo 893
del Código de Comercio), e indicándoseles
que deben contestar al requerimiento en el
plazo máximo de cinco días hábiles a contar
desde su notificación, bajo los apercibi-
mientos derivados de lo establecido en los
artículos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

c) Advertir y requerir a la ejecutada en
los términos exactos expuestos en los razo-
namientos jurídicos cuarto y quinto.

d) Advertir a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y en
la forma indicada en el razonamiento jurídico
sexto, se le podrá imponer el abono de apre-
mios pecuniarios por cada día que se retrase.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolución al Fondo de Garan-
tía Salarial a los fines expresados en el razo-
namiento jurídico séptimo.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnación: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sición que pueda formularse por la ejecutada
en el plazo de diez días por defectos procesa-
les o por motivos de fondo (artículo 551 de le
Ley de Enjuiciamiento Civil, en relación con
los artículos 556 y 559 del mismo texto le-
gal), sin perjuicio de su ejecutividad.

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social, Pa-
tricia Valle Lorenzo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Construcciones, Obras y Dise-
ño Alter, Sociedad Limitada”, en ignorado
paradero, expido la presente para su inser-
ción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID.

En Madrid, a 27 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/18.717/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María José Escobar Bernardos, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 8 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 222 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña María Concepción Sáez García y don
Raducu Daniel Manescu, contra la empresa
“Montajes de Andamio y Estructuras, So-
ciedad Limitada”, sobre ordinario, se ha dic-
tado la siguiente resolución:

Diligencia.—En Madrid, a 5 de mayo
de 2009.

La pongo yo, la secretaria judicial, para
hacer constar que en los autos número 1.458
de 2008, ejecución número 39 de 2009, de
este Juzgado se sigue ejecución contra la
misma deudora de los presentes, iniciadas
con fecha 18 de diciembre de 2008, no ha-
biéndose solicitado su acumulación, de lo
que pasaré a dar cuenta a su señoría con pro-
puesta de auto.—Doy fe.

Auto
En Madrid, a 5 de mayo de 2009.

Parte dispositiva:
Acumular a la presente ejecución la que se

sigue en los autos número 39 de 2009 de este
Juzgado, frente a la común deudora “Monta-
jes de Andamio y Estructuras, Sociedad Li-
mitada”, por un principal total de 8.126,91
euros (correspondiendo 981,39 euros a doña
Concepción Sáez García y 7.145,22 euros a
don Raducu Daniel Manescu).

Quedando pediente de satisfacer en la
presente ejecutoria la suma de 8.126,91
euros de principal, sin que las actuaciones e
indagaciones practicadas hayan resultado
positivas en orden a la traba de bienes de la
ejecutada, procédase a dictar insolvencia, y
antes de ello, conforme lo previsto en el ar-
tículo 274.1 de la Ley de Procedimiento La-
boral, dese audiencia a las partes y al Fondo
de Garantía Salarial para que en término de
diez días insten lo que a su derecho conven-
ga en orden a la continuación de la ejecuto-
ria, designando en tal caso bienes concretos
de la deudora sobre los que despachar ejecu-
ción.

Notifíquese esta resolución a todas las
partes de dichos autos.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de su notificación, cuya sola interposición
no suspenderá la ejecutividad de lo que se
acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Así lo manda y firma su señoría. Doy
fe.—La secretaria judicial (firmado).—La
magistrada-juez de lo social, Ana Ruiz de
Burgos Moreno.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Montajes de Andamio y Es-
tructuras, Sociedad Limitada”, en ignorado
paradero, expido la presente para su inser-
ción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID.

En Madrid, a 26 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/18.765/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Isabel Oteo Muñoz, secretaria
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 10 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 407 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Raquel Andrés García, contra la em-
presa “Mac Holfam Internacional, Sociedad
Limitada”, sobre despido, se ha dictado la
siguiente resolución:

Ante la ilustrísima señora doña María Luisa
Segura Rodríguez, magistrada-juez del Juzga-
do de lo social número 10 de los de Madrid y
su provincia, asistido de mí, el secretario judi-
cial, comparece por “Mac Holfam Internacio-
nal, Sociedad Limitada”, la letrada doña María
del Carmen Navarro Gallel, colegiada núme-
ro 30.398 que acredita en este acto mediante
escritura de poder que exhibe y retira otorgada
ante el notario don Gerardo V. Wichmann Ro-
vira, en Alcobendas, en fecha 29 de noviembre
de 2007, con número de protocolo 4495.

Por su señoría y conforme a lo estableci-
do en el artículo 83 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral se acuerda la suspensión
de los actos señalados para el día de hoy por
no constar citada la parte actora.

Señalándose nuevamente para el día 14
de julio de 2009 a las once y quince horas de
su mañana, quedando citadas las partes
comparecientes en este acto, y ordenándose
la citación en forma con los no compare-
cientes a través del Servicio Común de No-
tificaciones y Embargos, edictos y por co-
rreo certificado, en su caso.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia, o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a doña Raquel Andrés García, en
ignorado paradero, expido la presente para
su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 2 de junio de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/19.136/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Encarnación Gutiérrez Guío, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 11 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de de-
manda número 827 de 2008 de este Juzgado
de lo social, seguido a instancias de don David
Rincón Jiménez, contra la empresa “Rincón y
Martín, Sociedad Limitada”, sobre ordinario,
se ha dictado la siguiente resolución:

Sentencia número 164 de 2009
En Madrid, a 14 de mayo de 2009.—Don

Segismundo Crespo Valera, magistrado-
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juez del Juzgado de lo social número 11 de
Madrid, tras haber visto los presentes autos
sobre ordinario, entre partes: de una, y como
demandante, don David Rincón Jiménez,
que comparece asistido del letrado don
Francisco Javier García Gutiérrez, y de otra,
como demandados, “Rincón y Martín, So-
ciedad Limitada”, y Fondo de Garantía Sa-
larial, que no comparecen, ha dictado la si-
guiente sentencia:

Fallo
Que estimando la demanda interpuesta

por don David Rincón Jiménez, contra
“Rincón y Martín, Sociedad Limitada”, con-
deno a la empresa demandada a que abone al
actor la cantidad de 6.590,64 euros, más el
10 por 100 de interés por mora.

Notifíquese esta sentencia a las partes, ad-
virtiendo que contra ella podrán interponer re-
curso de suplicación ante el Tribunal Superior
de Justicia que deberá ser anunciado por com-
parecencia o mediante escrito en este Juzgado
dentro de los cinco días siguientes a la notifi-
cación de esta sentencia o por simple manifes-
tación en el momento en que se le practique la
notificación. Adviértase igualmente al recu-
rrente que no fuera trabajador o beneficiario
del régimen público de Seguridad Social o
causahabiente suyo, o no tenga reconocido el
beneficio de justicia gratuita, que deberá de-
positar la cantidad de 150,25 euros en la cuen-
ta abierta en “Banesto”, calle Orense, núme-
ro 19, a nombre de este Juzgado con el
número 2509/0000/00/0827/08, acreditando
mediante la presentación del justificante de
ingreso en el período comprendido hasta la
formalización del recurso, así como en el caso
de haber sido condenado en sentencia al pago
de alguna cantidad consignar en la “Cuenta de
depósitos y consignaciones” mencionada la
cantidad objeto de condena o formalizar aval
bancario por dicha cantidad en el que se haga
constar la responsabilidad solidaria del avalis-
ta, incorporándolos a este Juzgado con el
anuncio de recurso. En todo caso, el recurren-
te deberá designar letrado para la tramitación
del recurso al momento de anunciarlo.

Así por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Rincón y Martín, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 26 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/18.682/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Encarnación Gutiérrez Guío, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 11 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.309 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Ángel Salguero Carracedo, contra don
José Manuel Torrico Alcántara y “Excava-
ciones Elga, Sociedad Limitada”, sobre or-
dinario, se ha dictado la siguiente resolu-
ción:

Sentencia número 168 de 2009
En Madrid, a 14 de mayo de 2009.—Don

Segismundo Crespo Valera, magistrado-
juez del Juzgado de lo social número 11 de
Madrid, tras haber visto los presentes autos
sobre ordinario, entre partes: de una, y como
demandante, don Ángel Salguero Carrace-
do, que comparece asistido por el letrado
don Antonio García Gómez, y de otra, como
demandados, don José Manuel Torrico Al-
cántara, “Excavaciones Elga, Sociedad Li-
mitada”, y Fondo de Garantía Salarial, que
no comparecen, ha dictado la siguiente sen-
tencia:

Fallo
Que estimando la demanda interpuesta

por don Ángel Salguero Carracedo, contra
don José Manuel Torrico Alcántara y “Ex-
cavaciones Elga, Sociedad Limitada”, con-
deno a la empresa demandada a que abone al
actor la cantidad de 4.405,14 euros, más el
10 por 100 de interés por mora.

Se absuelve a don José Manuel Torrico
Alcántara.

Notifíquese esta sentencia a las partes, ad-
virtiendo que contra ella podrán interponer
recurso de suplicación ante el Tribunal Supe-
rior de Justicia que deberá ser anunciado por
comparecencia o mediante escrito en este
Juzgado dentro de los cinco días siguientes a
la notificación de esta sentencia o por simple
manifestación en el momento en que se le
practique la notificación. Adviértase igual-
mente al recurrente que no fuera trabajador o
beneficiario del régimen público de Seguri-
dad Social o causahabiente suyo, o no tenga
reconocido el beneficio de justicia gratuita,
que deberá depositar la cantidad de 150,25
euros en la cuenta abierta en “Banesto”, calle
Orense, número 19, a nombre de este Juzga-
do con el número 2509/0000/00/1309/08,
acreditando mediante la presentación del jus-
tificante de ingreso en el período comprendi-
do hasta la formalización del recurso, así
como en el caso de haber sido condenado en
sentencia al pago de alguna cantidad consig-
nar en la “Cuenta de depósitos y consignacio-
nes” mencionada la cantidad objeto de con-
dena o formalizar aval bancario por dicha
cantidad en el que se haga constar la respon-
sabilidad solidaria del avalista, incorporán-
dolos a este Juzgado con el anuncio de recur-
so. En todo caso, el recurrente deberá
designar letrado para la tramitación del recur-
so al momento de anunciarlo.

Así por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a los destinatarios que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificación en le-
gal forma a don José Manuel Torrico Alcán-

tara y “Excavaciones Elga, Sociedad Limi-
tada”, en ignorado paradero, expido la pre-
sente para su inserción en el BOLETÍN OFI-
CIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 14 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/18.683/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Encarnación Gutiérrez Guío, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 11 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 349 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Jorge Calzada Gallardo, doña Lorena
Cordones Fernández y don David Martín
Alameda, contra la empresa “Comercial de
Veding Distribución Gourmet, Sociedad Li-
mitada”, sobre despido, se ha dictado la si-
guiente resolución:

Sentencia número 176 de 2009
En Madrid, a 19 de mayo de 2009.—Don

Segismundo Crespo Valera, magistrado-
juez del Juzgado de lo social número 11 de
Madrid, tras haber visto los presentes autos
sobre despido, entre partes: de una, y como
demandantes, don Jorge Calzada Gallardo,
doña Lorena Cordones Fernández y don Da-
vid Martín Alameda, que comparecen asisti-
dos del letrado don Javier Redondo Aldea
Gutiérrez, y de otra, como demandados,
“Comercial de Veding Distribución Gour-
met, Sociedad Limitada”, y Fondo de Ga-
rantía Salarial, que no comparecen, ha dicta-
do la siguiente sentencia:

Fallo
Que estimando la demanda formulada

por don Jorge Calzada Gallardo, doña Lore-
na Cordones Fernández y don David Martín
Alameda, contra “Comercial de Veding
Distribución Gourmet, Sociedad Limitada”,
debo declarar y declaro la improcedencia de
los despidos de los actores y la extinción con
esta fecha de la relación laboral, y condeno
a la demandada a que les abone las siguien-
tes indemnizaciones y salarios de tramita-
ción:

A doña Lorena Cordones Fernández:
Indemnización: 4.438,37 euros.
Salarios de tramitación: 3.760,26 euros.
A don Jorge Calzada Gallardo:
Indemnización: 9.735,78 euros.
Salarios de tramitación: 3.760,26 euros.
A don David Martín Alameda:
Indemnización: 12.026,70 euros.
Salarios de tramitación: 3.760,26 euros.
Con descuento de los salarios de tramita-

ción de aquellas cantidades que hayan perci-
bido en concepto de prestación de desem-
pleo que les ha sido reconocida desde el 10
de febrero de 2009.

Notifíquese esta sentencia a las partes, ad-
virtiendo que contra ella podrán interponer
recurso de suplicación ante el Tribunal Supe-


