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yos antecedentes y fallo son del tenor literal
siguiente:

Sentencia
En Madrid, a 18 de julio de 2008.—Don

Rafael Fluiters Casado, magistrado-juez del
Juzgado de primera instancia número 3 de
esta ciudad, vistos los autos de juicio verbal
sobre recuperación de la posesión de finca
dada en arrendamiento y reclamación de
cantidad, tramitados con el número 671 de
2008 y seguidos por falta de pago de la ren-
ta, a instancias de don Miguel Zorita Do-
mínguez, contra “Palacio Azul, Sociedad
Anónima”, don Juan Antonio de la Fuente
Sutil, don Eusebio Valladolid Bonilla y don
Ismael García González; y...

Fallo
Estimo totalmente la demanda formulada

por el procurador don Javier Campal Cres-
po, en nombre y representación de don Mi-
guel Zorita Domínguez, contra “Palacio
Azul, Sociedad Anónima”, y don Eusebio
Valladolid Bonilla, y en parte la deducida
contra don Juan Antonio de la Fuente Sutil y
don Ismael García González, y en su virtud:

a) Declaro resuelto el contrato de arren-
damiento pactado sobre los locales comer-
ciales sitos en planta semisótano y planta
baja, letra A, de la casa números 10-12 de la
calle Cardenal Belluga, de esta ciudad, con-
denando a la primera demandada a estar y
pasar por esa resolución, así como a desalo-
jar los citados locales, dejándolos libres de
enseres y moradores y a disposición del de-
mandante, bajo apercibimiento de lanza-
miento.

b) Condeno solidariamente a todos los
demandados a pagar al demandante la suma
de 101.573,76 euros, correspondiente a las
mensualidades de renta de febrero, marzo,
abril, mayo, junio y julio de 2008.

c.1) Condeno a la primera de las de-
mandadas, y solidariamente a don Eusebio
Valladolid Bonilla, a pagar el importe de las
rentas que se vayan devengando debida-
mente actualizadas hasta que se proceda al
desalojo de los locales y su puesta a disposi-
ción de la parte actora.

c.2) Condeno solidariamente a don
Juan Antonio de la Fuente Sutil y don Is-
mael García González a pagar el importe de
las rentas que se vayan devengando debida-
mente actualizadas hasta que se proceda al
desalojo de los locales y su puesta a disposi-
ción de la parte actora, pero sin que su res-
ponsabilidad pueda extenderse a rentas o
cantidades equivalentes devengadas con
posterioridad a marzo de 2010.

d) Condeno a los demandados al pago
de los intereses legales de las sumas a cuyo
pago son condenados.

Todo ello con expresa imposición a “Pa-
lacio Azul, Sociedad Anónima”, de las cos-
tas correspondientes a la demanda contra
ella formulada y sin hacer imposición de las
costas correspondientes a las demandas de-
ducidas contra don Juan Antonio de la Fuen-
te Sutil, don Eusebio Valladolid Bonilla y
don Ismael García González, debiendo cada
parte abonar las causas a su instancia.

Notifíquese la presente resolución a las
partes, haciéndoles saber que contra la mis-

ma cabe interponer recurso de apelación
para ante la Audiencia Provincial de Ma-
drid, el cual, en su caso, deberá prepararse
ante este Juzgado en el término de cinco
días, y debiéndose acreditar al prepararlo,
caso de ser los arrendatarios, tener satisfe-
chas las rentas y cantidades cuyo pago haya
asumido o corresponda al subarrendatario
vencidas y las que con arreglo al contrato
deba satisfacer adelantadas.

Así por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando en esta primera instancia, lo
pronuncio, mando y firmo.

Y como consecuencia del ignorado para-
dero de “Palacio Azul, Sociedad Anónima”,
se extiende la presente para que sirva de cé-
dula de notificación.

En Madrid, a 26 de mayo de 2009.—El
secretario (firmado).

(02/7.073/09)

JUZGADO NÚMERO 22
DE MADRID

EDICTO

Don José María Prieto y Fernández-Layos,
magistrado-juez del Juzgado de primera
instancia número 22 de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado, y bajo el
número 1.170 de 2003, se tramitan autos de
relaciones paterno-filiales, en los que ha re-
caído sentencia, cuyo encabezamiento y par-
te dispositiva literalmente copiados dicen:

Sentencia
En Madrid, a 18 de diciembre de 2007.—

El ilustrísimo señor don José María Prieto y
Fernández-Layos, magistrado-juez del Juz-
gado de primera instancia número 22 de
Madrid, ha visto los presentes autos sobre
relaciones paterno-filiales suscitados por la
procuradora doña María Teresa de las Alas-
Pumariño Larrañaga, en nombre y represen-
tación de doña María Dolores Viñas Fuen-
tes, frente a don Manuel Carlos Berral Cid,
declarado en rebeldía, siendo parte el minis-
terio fiscal; y…

Fallo
Que estimando la demanda presentada

por la procuradora de lo tribunales doña Ma-
ría Teresa de las Alas-Pumariño Larrañaga,
en nombre y representación de doña María
Dolores Viñas Fuentes, contra don Manuel
Carlos Berral Cid, en los autos de juicio so-
bre relaciones paterno-filiales número 1.170
de 2003, debo acordar y acuerdo la adopción
de las medidas que a continuación se rela-
cionan en beneficio del hijo menor de edad:

Primera. La patria potestad sobre el hijo
menor de edad, Carlos Iván, se ostentará y
ejercerá conjuntamente por ambos progeni-
tores.

Segunda. La guarda y custodia del hijo
menor de edad se encomienda a la madre.

Tercera. El régimen de visitas paterno-
filial se determinará, en su caso, a través del
procedimiento de modificación de medidas
que corresponda.

Cuarta. La pensión que el progenitor no
custodio deba abonar en concepto de contri-
bución para satisfacer los alimentos de su
hijo menor de edad se determinará, en su

caso, a través del procedimiento de modifi-
cación de medidas que corresponda.

No se hace expresa imposición de costas
en esta instancia.

Notifíquese esta sentencia a la parte que
se encuentra en rebeldía en la forma dis-
puesta en la Ley de Enjuiciamiento Civil so-
bre el particular.

Contra la presente resolución cabe inter-
poner recurso de apelación, ante este mismo
Juzgado, dentro de los cinco días siguientes
a su notificación.

Así por esta mi sentencia, de la que se lle-
vará testimonio a los autos de su razón, defi-
nitivamente juzgando en primera instancia,
lo pronuncio, mando y firmo.

Fue publicada en el mismo día de su fecha.
Y para que sirva de notificación al deman-

dado don Manuel Carlos Berral Cid, que se
encuentra en ignorado paradero, se da la pre-
sente en Madrid, a 29 de mayo de 2009.

En Madrid, a 29 de mayo de 2009.—La
secretaria (firmado).—El magistrado-juez
de primera instancia (firmado).

(03/18.164/09)

JUZGADO NÚMERO 22
DE MADRID

EDICTO

Don José María Prieto y Fernández-Layos,
magistrado-juez del Juzgado de primera
instancia número 22 de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado, y bajo
el número 540 de 2003, se tramitan autos de
relaciones paterno-filiales, en los que ha re-
caído sentencia, cuyo encabezamiento y par-
te dispositiva literalmente copiados dicen:

Sentencia
En Madrid, a 3 de junio de 2008.—El

ilustrísimo señor don José María Prieto y
Fernández-Layos, magistrado-juez del Juz-
gado de primera instancia número 22 de
Madrid, ha visto los presentes autos sobre
relaciones paterno-filiales suscitados por la
procuradora doña Virginia Gutiérrez Sanz,
en nombre y representación de doña Marga-
rita Mateos Jiménez, frente a don Alexandre
Ca, declarado en rebeldía, siendo parte el
ministerio fiscal; y…

Fallo
Que estimando la demanda presentada

por la procuradora de lo tribunales doña Vir-
ginia Gutiérrez Sanz, en nombre y represen-
tación de doña Margarita Mateos Jiménez,
contra don Alexandre Ca, en los autos de
juicio sobre relaciones paterno-filiales nú-
mero 540 de 2003, debo acordar y acuerdo
la adopción de las medidas que a continua-
ción se relacionan en beneficio del hijo me-
nor de edad:

Primera. La patria potestad sobre el hijo
menor de edad, Alexandre, se ostentará por
ambos progenitores, pero se ejercerá exclu-
sivamente por la madre.

Segunda. La guarda y custodia del hijo
menor de edad se encomienda a la madre.

Tercera. El régimen de visitas paterno-
filial se determinará, en su caso, a través del
procedimiento de modificación de medidas
que corresponda.
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Cuarta. La pensión que el progenitor no
custodio deba abonar en concepto de contri-
bución para satisfacer los alimentos de su
hijo menor de edad se determinará, en su
caso, a través del procedimiento de modifi-
cación de medidas que corresponda.

No se hace expresa imposición de costas
en esta instancia.

Notifíquese esta sentencia a la parte que
se encuentra en rebeldía en la forma dis-
puesta en la Ley de Enjuiciamiento Civil so-
bre el particular.

Contra la presente resolución cabe inter-
poner recurso de apelación, ante este mismo
Juzgado, dentro de los cinco días siguientes
a su notificación.

Así por esta mi sentencia, de la que se lle-
vará testimonio a los autos de su razón, de-
finitivamente juzgando en primera instan-
cia, lo pronuncio, mando y firmo.

Fue publicada en el mismo día de su fecha.
Y para que sirva de notificación al de-

mandado don Alexandre Ca, que se encuen-
tra en ignorado paradero, se da la presente
en Madrid, a 28 de mayo de 2009.

En Madrid, a 29 de mayo de 2009.—La
secretaria (firmado).—El magistrado-juez
de primera instancia (firmado).

(03/18.166/09)

JUZGADO NÚMERO 22
DE MADRID

EDICTO

Don José María Prieto y Fernández-Layos,
magistrado-juez del Juzgado de primera
instancia número 22 de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado, y bajo
el número 1.616 de 2004, se tramitan autos de
relaciones paterno-filiales, en los que ha re-
caído sentencia, cuyo encabezamiento y par-
te dispositiva literalmente copiados dicen:

Sentencia
En Madrid, a 6 de marzo de 2009.—El

ilustrísimo señor don José María Prieto y
Fernández-Layos, magistrado-juez del Juz-
gado de primera instancia número 22 de
Madrid, ha visto los presentes autos sobre
relaciones paterno-filiales suscitados por el
procurador don Domingo José Collado Mo-
linero, en nombre y representación de doña
Amaya Pilar Alfaro Calvo, frente a don Juan
Manuel Rolán de la Pena, declarado en re-
beldía, siendo parte el ministerio fiscal; y…

Fallo
Que estimando la demanda presentada

por el procurador de los tribunales don Do-
mingo José Collado Molinero, en nombre y
representación de doña Amaya Pilar Alfaro
Calvo, contra don Juan Manuel Rolán de la
Pena, en los autos de juicio sobre relaciones
paterno-filiales número 1.616 de 2004, debo
acordar y acuerdo la adopción de las medi-
das que a continuación se relacionan en be-
neficio del hijo menor de edad:

Primera. La patria potestad sobre el hijo
menor de edad, Néstor, se ostentará por am-
bos progenitores, pero se ejercerá exclusiva-
mente por la madre.

Segunda. La guarda y custodia del hijo
menor de edad se encomienda a la madre.

Tercera. El régimen de visitas paterno-
filial se determinará, en su caso, a través del
procedimiento de modificación de medidas
que corresponda.

Cuarta. La pensión que el progenitor no
custodio deba abonar en concepto de contri-
bución para satisfacer los alimentos de su
hijo menor de edad se determinará, en su
caso, a través del procedimiento de modifi-
cación de medidas que corresponda.

No se hace expresa imposición de costas
en esta instancia.

Notifíquese esta sentencia a la parte que
se encuentra en rebeldía en la forma dis-
puesta en la Ley de Enjuiciamiento Civil so-
bre el particular.

Contra la presente resolución cabe inter-
poner recurso de apelación, ante este mismo
Juzgado, dentro de los cinco días siguientes
a su notificación.

Así por esta mi sentencia, de la que se lle-
vará testimonio a los autos de su razón, de-
finitivamente juzgando en primera instan-
cia, lo pronuncio, mando y firmo.

Fue publicada en el mismo día de su fecha.
Y para que sirva de notificación al deman-

dado don Juan Manuel Rolán de la Pena, que
se encuentra en ignorado paradero, se da la
presente en Madrid, a 25 de mayo de 2009.

En Madrid, a 25 de mayo de 2009.—La
secretaria (firmado).—El magistrado-juez
de primera instancia (firmado).

(03/18.161/09)

JUZGADO NÚMERO 22
DE MADRID

EDICTO

Don José María Prieto y Fernández-Layos,
magistrado-juez del Juzgado de primera
instancia número 22 de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado, y bajo
el número 376 de 2005, se tramitan autos de
relaciones paterno-filiales, en los que ha re-
caído sentencia, cuyo encabezamiento y par-
te dispositiva literalmente copiados dicen:

Sentencia

En Madrid, a 22 de noviembre de 2005.—
El ilustrísimo señor don José María Prieto y
Fernández-Layos, magistrado-juez del Juz-
gado de primera instancia número 22 de
Madrid, ha visto los presentes autos sobre
relaciones paterno-filiales suscitados por la
procurador doña María del Carmen Olmos
Gilsanz, en nombre y representación de
doña Rebeca Janeth Carrasco Gavilanes,
frente a don José Guillermo Inga Chillaga-
na, declarado en rebeldía, siendo parte el
ministerio fiscal; y…

Fallo

Que estimando la demanda presentada
por la procuradora de los tribunales doña
María del Carmen Olmos Gilsanz, en nom-
bre y representación de doña Rebeca Janeth
Carrasco Gavilanes, contra don José Gui-
llermo Inga Chillagana, en los autos de jui-
cio sobre relaciones paterno-filiales núme-
ro 376 de 2005, debo acordar y acuerdo la
adopción de las medidas que a continuación

se relacionan en beneficio de los hijos me-
nores de edad:

Primera. La patria potestad sobre los hi-
jos menores de edad, Marilyn Tatiana y Ro-
binson Stalin, se ostentará y ejercerá con-
juntamente por ambos progenitores.

Segunda. La guarda y custodia de los
hijos menores de edad se encomienda a la
madre.

Tercera. El progenitor no custodio po-
drá estar en compañía de sus hijos menores
de edad los fines de semana alternos desde
las diecisiete horas del viernes hasta las
veinte horas del domingo, así como la pri-
mera mitad de las vacaciones escolares de
Navidad, Semana Santa y verano en los años
partes y la segunda mitad en los impares. La
entrega y recogida de los hijos menores de
edad se efectuará siempre a través de un fa-
miliar directo que las partes designen de
mutuo acuerdo.

Cuarta. La pensión que el progenitor no
custodio debe abonar en concepto de contri-
bución para satisfacer los alimentos de sus
hijos menores de edad ascenderá a la canti-
dad mensual de 300 euros, que pagará por
adelantado al progenitor custodio dentro de
los cinco primeros días de cada uno de los
doce meses del año y la actualizará anual-
mente, sin necesidad de previo requerimien-
to alguno, en la misma proporción que varíe
el índice de precios al consumo, con efectos
del primero de enero y a partir del año 2006.
La mitad de los gastos extraordinarios de
naturaleza necesaria de los hijos menores de
edad se abonará por el progenitor no custo-
dio siempre que subsista la pensión alimen-
ticia y se recabe su previo consentimiento
para efectuar tales gastos o, en su defecto, la
previa autorización judicial.

No se hace expresa imposición de costas
en esta instancia.

Notifíquese esta sentencia a la parte que
se encuentra en rebeldía en la forma dis-
puesta en la Ley de Enjuiciamiento Civil so-
bre el particular.

Contra la presente resolución cabe inter-
poner recurso de apelación, ante este mismo
Juzgado, dentro de los cinco días siguientes
a su notificación.

Así por esta mi sentencia, de la que se lle-
vará testimonio a los autos de su razón, de-
finitivamente juzgando en primera instan-
cia, lo pronuncio, mando y firmo.

Fue publicada en el mismo día de su fecha.
Y para que sirva de notificación al deman-

dado don José Guillermo Inga Chillagana,
que se encuentra en ignorado paradero, se da
la presente en Madrid, a 26 de mayo de 2009.

En Madrid, a 26 de mayo de 2009.—La
secretaria (firmado).—El magistrado-juez
de primera instancia (firmado).

(03/18.163/09)

JUZGADO NÚMERO 23
DE MADRID

EDICTO

Don Jesús María Serrano Sáez, magistra-
do-juez del Juzgado de primera instancia
número 23 de esta capital, en resolución de
esta fecha dictada en los autos seguidos bajo
el número 942 de 2008, sobre adopción de


