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acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Turhan Raset 81, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 13 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/17.039/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Teresa Nicolás Serrano, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 20 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 397 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Ángel David Ochoa González, contra la
empresa “Desarrollos Empresariales Alcán-
tara, Sociedad Limitada”, sobre ordinario,
se ha dictado auto de admisión a trámite de
la demanda, en el que se cita a los actos de
conciliación y/o juicio para el día 8 de febre-
ro de 2010, a las once y veinte horas, cuya
parte dispositiva es la siguiente:

Diligencia.—En Madrid, a 25 de marzo
de 2009.

La extiendo yo, la secretaria, para hacer
constar que con esta misma fecha ha corres-
pondido a este Juzgado de lo social, por el
turno de reparto, la demanda presentada por
don Ángel David Ochoa González, contra
“Desarrollos Empresariales Alcántara, So-
ciedad Limitada”, en materia de ordinario.
De lo que doy cuenta a su señoría.—Doy fe.

Auto
En Madrid, a 25 de marzo de 2009.

Parte dispositiva:
Por repartida la anterior demanda, con la

que se formará el oportuno procedimiento, re-
gístrese en el libro registro correspondiente.

Se admite a trámite la demanda presenta-
da y se señala para el acto de conciliación y,
en su caso, juicio, en única convocatoria, la
audiencia del día 8 de febrero de 2010, a las
once y veinte horas, en la Sala de audiencias
de este Juzgado, sita en la calle Hernani, nú-
mero 59, de esta ciudad, debiendo citarse a
las partes, con entrega a la demandada y a
los interesados de copia de la demanda y de-
más documentos aportados, con las adver-
tencias previstas en los artículos 82.2 y 83
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Primer otrosí digo: se tiene por hecha la
manifestación de asistencia letrada.

Segundo otrosí digo: ha lugar a lo solici-
tado sobre interrogatorio o confesión de
“Desarrollos Empresariales Alcántara, So-
ciedad Limitada”. A tal fin se hace saber que

el interrogatorio habrá de responderse por
su representante en juicio siempre y cuando
hubiere intervenido en los hechos contro-
vertidos. En caso contrario, tal circunstancia
habrá de alegarse con suficiente antelación
al acto del juicio, identificando a la persona
que intervino en nombre de la entidad, para
su citación al juicio. Si tal persona no forma-
se parte ya de la entidad, podrá solicitar que
se le cite en calidad de testigo. Apercibién-
dose de que, en caso de no cumplir lo ante-
riormente señalado o no identificar a la per-
sona interviniente en los hechos, ello podrá
considerarse como respuesta evasiva y te-
nerse por ciertos los hechos a que se refieran
las preguntas.

Ha lugar a la documental: requiérase a la
demandada para que aporte al acto de juicio
los documentos interesados en el escrito de
demanda.

Ha lugar a más documental: a la testifical
y a la pericial cuando se propongan se acor-
dará.

Notifíquese esta resolución a las partes.
Requiérase al actor para que aporte en el

plazo de cuatro días acta original del Servi-
cio de Mediación, Arbitraje y Conciliación.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de su notificación, cuya sola interposición
no suspenderá la ejecutividad de lo que se
acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Desarrollos Empresariales Al-
cántara, Sociedad Limitada”, en ignorado
paradero, expido la presente para su inser-
ción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID.

En Madrid, a 13 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/16.707/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Teresa Nicolás Serrano, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 20 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 241 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Ahmed Houdaifi, contra la empresa
“Proyectos Elissa, Sociedad Limitada”, so-
bre despido, se ha dictado auto de citación
para los actos de conciliación y/o juicio del
día 10 de junio de 2009, a las diez y quince
horas, cuya parte dispositiva es la siguiente:

Diligencia.—En Madrid, a 3 de marzo
de 2009.

La extiendo yo, la secretaria judicial, para
hacer constar que con esta misma fecha ha
correspondido a este Juzgado de lo social,
por el turno de reparto, la demanda presen-

tada por don Ahmed Houdaifi, contra “Pro-
yectos Elissa, Sociedad Limitada”, en mate-
ria de despido. De lo que doy cuenta a su se-
ñoría.—Doy fe.

Auto
En Madrid, a 3 de marzo de 2009.

Parte dispositiva:
Por repartida la anterior demanda, con la

que se formará el oportuno procedimiento, re-
gístrese en el libro registro correspondiente.

Se admite a trámite la demanda presentada
y se señala para el acto de conciliación y, en
su caso, juicio, en única convocatoria, la
audiencia del día 10 de junio de 2009, a las
diez y quince horas, en la Sala de audiencias
de este Juzgado, sito en la calle Hernani, nú-
mero 59, cuarta planta, de esta ciudad, debien-
do citarse a las partes, con entrega a la deman-
dada y a los interesados de copia de la
demanda y demás documentos aportados, con
las advertencias previstas en los artículos 82.2
y 83 de la Ley de Procedimiento Laboral.

A los otrosíes:
1. Se tiene por hecha la manifestación

de asistencia de letrado por la parte actora.
2. Cítese a interrogatorio judicial al re-

presentante legal de la parte demandada.
Requiérase a la demandada para que

aporte la documental solicitada.
En cuanto a la testifical cuando se pro-

ponga se acordará.
No se cumple el plazo de señalamiento

establecido en la Ley debido al volumen de
asuntos que pesan sobre este Juzgado, tanto
de naturaleza preferente como ordinaria.

Ha lugar a lo solicitado sobre interroga-
torio o confesión del representante legal de
“Proyectos Elissa, Sociedad Limitada”. A
tal fin, se hace saber que el interrogatorio
habrá de responderse por su representante
en juicio, siempre y cuando hubiera interve-
nido en los hechos controvertidos. En caso
contrario, tal circunstancia habrá de alegar-
se con suficiente antelación al acto del jui-
cio, identificando a la persona que intervino
en nombre de la entidad, para su citación al
juicio. Si tal persona no formase parte ya de
la entidad, podrá solicitar que se le cite en
calidad de testigo. Apercibiéndose de que,
en caso de no cumplir lo anteriormente se-
ñalado o no identificar a la persona intervi-
niente en los hechos, ello podrá considerar-
se como respuesta evasiva y tenerse por
ciertos los hechos a que se refieran las pre-
guntas.

Notifíquese esta resolución a las partes.
Modo de impugnarla: mediante recurso

de reposición a presente en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de su notificación, cuya sola interposición
no suspenderá la ejecutividad de lo que se
acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Proyectos Elissa, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
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presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 20 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/17.026/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Teresa Nicolás Serrano, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 20 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.686 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Félix Navas Román, don Gabino Gil
Risco, don Sergio Navas Mateo, don Maria-
no Cruz Arrarás y don Jesús Maraleda Gó-
mez Lobo, contra la empresa “Constructora
Pedralbes, Sociedad Anónima”, sobre ordi-
nario, se han dictados providencias de fe-
chas 28 de enero y 13 de mayo de 2009, cu-
yas partes dispositivas son las siguientes:

Diligencia.—En Madrid, a 28 de enero
de 2009.

La extiendo yo, la secretaria, para dar
cuenta a su señoría ilustrísima de haberse re-
cibido de la correspondiente Oficina de la
Delegación del Decanato, fechado por dicha
oficina el día 23 de enero de 2009, escrito de
la parte actora, por el que amplía la deman-
da presentada en su día.—Doy fe.

Providencia

Magistrada-juez de lo social, doña Teresa
Orellana Carrasco.—En Madrid, a 28 de
enero de 2009.

Dada cuenta; por presentado el anterior
escrito, únase a los autos de su razón y dese
traslado del mismo mediante copia a la par-
te contraria.

Se tiene por ampliada la demanda contra
los administradores concursales de “Cons-
tructora Pedralbes, Sociedad Anónima”,
don Miguel Vilella Barrachina y doña Olga
Forné Beltrán, y en consecuencia, cítese a
las partes, en única convocatoria, para el
acto de conciliación, y en su caso juicio, se-
ñalándose para tales actos la audiencia del
día 14 de octubre de 2009, a las once y quin-
ce horas de su mañana, en la Sala de vistas de
este Juzgado, sito en la calle Hernani, núme-
ro 59, cuarto, Madrid. Hágase entrega a los
demandados contra las que se ha ampliado la
demanda de copia de la demanda presentada
y resto de los documentos, advirtiendo a las
partes lo dispuesto en los artículos 82.2 y 83
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Ha lugar a lo solicitado sobre interrogato-
rio o confesión de “Estructuras Félix, Socie-
dad Limitada”, y “Constructora Pedralbes,
Sociedad Anónima”. A tal fin, se hace saber
que el interrogatorio habrá de responderse
por sus representantes en juicio, siempre y
cuando hubieran intervenido en los hechos
controvertidos. En caso contrario, tal cir-
cunstancia habrá de alegarse con suficiente
antelación al acto del juicio, identificando a

las personas que intervinieron en nombre de
las entidades, para su citación al juicio. Si
tales personas no formasen parte ya de las
entidades, podrán solicitar que se las cite en
calidad de testigos. Apercibiéndose de que,
en caso de no cumplir lo anteriormente se-
ñalado o no identificar a las personas inter-
vinientes en los hechos, ello podrá conside-
rarse como respuesta evasiva y tenerse por
ciertos los hechos a que se refieran las pre-
guntas.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de su notificación, cuya sola interposición
no suspenderá la ejecutividad de lo que se
acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Lo manda y firma su señoría. Doy fe.—
La secretaria judicial (firmado).—La magis-
trada-juez de lo social (firmado).

Providencia

Magistrada-juez de lo social, doña Teresa
Orellana Carrasco.—En Madrid, a 13 de
mayo de 2009.

Dada cuenta, y visto el error padecido en
auto de fecha 28 de enero de 2009 sobre in-
terrogatorio o confesión, se procede a su
subsanación, y ha lugar a lo solicitado sobre
interrogatorio o confesión de “Estructuras
Félix, Sociedad Limitada”, “Constructora
Pedralbes, Sociedad Anónima”, don Miguel
Vilella Barrachina y doña Olga Forné Bel-
trán, manteniéndose el resto del auto en los
mismos términos.

Notifíquese esta resolución.
Modo de impugnarla: mediante recurso

de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de su notificación.

Lo manda y firma su señoría. Doy fe.—
La secretaria judicial (firmado).—La magis-
trada-juez de lo social (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Constructora Pedralbes, Socie-
dad Anónima”, en ignorado paradero, expi-
do la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 14 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/16.996/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Teresa Nicolás Serrano, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 20 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.411 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Saliha Moubare contra don Tomás Gu-
tiérrez Román, sobre sanciones, se ha dicta-
do el siguiente auto de citación para los ac-
tos de conciliación y/o juicio del día 3 de
junio de 2009, a las doce horas, cuya parte
dispositiva es del tenor siguiente:

Diligencia.—En Madrid, a 26 de noviem-
bre de 2008.

La extiendo yo, la secretaria judicial, para
hacer constar que con fecha 21 de noviem-
bre de 2008 ha tenido entrada en este Juzga-
do el anterior escrito que se une a estos
autos, de lo que paso a dar cuenta a su seño-
ría. Doy fe.

Auto
En Madrid, a 26 de noviembre de 2008.

Parte dispositiva:
Se admite a trámite la demanda presenta-

da y se señala para el acto de conciliación y,
en su caso, juicio, en única convocatoria, la
audiencia del día 3 de junio de 2009, a las
doce horas de su mañana, en la Sala de au-
diencias de este Juzgado, sita en la calle
Hernani, número 59, de esta ciudad, debien-
do citarse a las partes, con entrega a los de-
mandados y a los interesados de copia de la
demanda y demás documentos aportados,
así como del escrito de subsanación, con las
advertencias previstas en los artículos 82.2
y 83 de la Ley de Procedimiento Laboral.

Al primer otrosí, digo: se tiene por hecha
la manifestación de asistencia letrada.

Al segundo otrosí, digo: ha lugar a lo so-
licitado sobre interrogatorio o confesión de
don Tomás Gutiérrez Román. A tal fin se
hace saber que el interrogatorio habrá de
responderse por su representante en juicio
siempre y cuando hubiera intervenido en los
hechos controvertidos. En caso contrario, tal
circunstancia habrá de alegarse con sufi-
ciente antelación al acto del juicio, identifi-
cando a la persona que intervino en nombre
de la entidad para su citación al juicio. Si tal
persona no formase parte ya de la entidad
podrá solicitar que se la cite en calidad de
testigo. Apercibiéndose de que, en caso de
no cumplir lo anteriormente señalado o no
identificar a la persona interviniente en los
hechos, ello podrá considerarse como res-
puesta evasiva y tenerse por ciertos los he-
chos a que se refieran las preguntas.

Ha lugar a la documental, requiérase a la
empresa demandada para que aporte al acto
de juicio los documentos interesados en el
escrito de la demanda.

Ha lugar a la testifical, cuando se propon-
ga se acordará.

Notifíquese esta resolución a las partes.
Modo de impugnarla: mediante recurso

de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de su notificación, cuya sola interposición
no suspenderá la ejecutividad de lo que se
acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Y para que sirva de notificación en legal
forma a don Tomás Gutiérrez Román, en ig-
norado paradero, expido la presente para su
inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.


