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sición en el plazo de cinco días hábiles ante
este Juzgado. Y una vez firme, hágase entre-
ga de certificación a la parte ejecutante para
que surta efectos ante el Fondo de Garantía
Salarial.

Así lo manda y firma su señoría ilustrísi-
ma. Doy fe.—El secretario judicial (firma-
do).—El magistrado-juez de lo social (fir-
mado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Astaviz, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, expido la presente
para su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 29 de abril de 2009.—El se-
cretario judicial (firmado).

(03/15.202/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don José Ignacio Atienza López, secretario
judicial del Juzgado de lo social número 9
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 24 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de doña
Sara Corrales Gutiérrez, contra las empresas
“Distanmark Group, Sociedad Limitada”, y
“Recycled Papermark, Sociedad Limitada”,
sobre ordinario, se ha dictado la siguiente
resolución:

Auto
En Madrid, a 3 de febrero de 2009.

Parte dispositiva:
En atención a lo expuesto, se acuerda:
a) Despachar la ejecución solicitada por

doña Sara Corrales Gutiérrez, contra “Dis-
tanmark Group, Sociedad Limitada”, y
“Recycled Papermark, Sociedad Limitada”,
por importe de 10.416 euros de principal,
más 937,44 euros y 1.041,6 euros para cos-
tas e intereses que se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes de
las demandadas que a continuación se deta-
llan:

Los que se encuentren en el domicilio de
la empresas ejecutadas:

Los saldos de las cuentas y demás canti-
dades que figuren a favor de las ejecutadas
en “La Caixa”, “Banco Bilbao Vizcaya Ar-
gentaria” y “Banco Guipuzcoano”.

Embárguense las cantidades que tengan
pendientes de entregar a la ejecutada “Dis-
tanmark Group, Sociedad Limitada”, las
empresas “White Smile”, “Salcea”, “Alcali-
ber”, “Azudautos, Sociedad Limitada”,
“Cárnicas Valdepero, Sociedad Limitada”,
“Grupo de Empresas Alonso, Sarri Pujol,
Sociedad Limitada”, y “Oléicola Jaén”, por
los importes que adeuden.

Embárguense las cantidades que tengan
pendientes de entregar a la ejecutada “Recy-
cled Papermark, Sociedad Limitada”, las

empresas “Distanmark Group”, “Pescados
Madrid”, “Envases Metálicos Rioja”, y “Vi-
ves Vidal Vivesa”, por los importes que
adeudan.

Embárguense los vehículos propiedad de
las ejecutadas, matrículas 3675FCW y
3732FCW, propiedad de “Recycled”, y
1647BMG, propiedad de “Distanmark
Group”, librando para ello mandamiento
por duplicado al Registro de Bienes Mue-
bles de Madrid.

c) A tal fin líbrese testimonio de la pre-
sente resolución con comunicación al Servi-
cio Común de Notificaciones y Embargos
de los Juzgados de Madrid al efecto de que
por la comisión judicial se proceda al em-
bargo de los bienes en cuantía suficiente
para cubrir las cantidades por las que se des-
pacha ejecución, y a quienes servirá el pre-
sente de mandamiento en forma, pudiendo
solicitar, si preciso fuere, el auxilio de la
fuerza pública, así como hacer uso de los
medios personales y materiales necesarios
para poder acceder a los lugares en que se
encuentren los bienes cuya traba se pretende.

Y para el caso de que no se tuviese cono-
cimiento de la existencia de los bienes sufi-
cientes, diríjanse oficios a los pertinentes or-
ganismos y registros públicos con el fin de
que faciliten relación de todos los bienes y
derechos de las deudoras de que tengan
constancia y se comunique a este Juzgado si
por parte de la Hacienda Pública se adeuda
alguna cantidad a las ejecutadas por el con-
cepto de devolución por el impuesto sobre la
renta de las personas físicas, impuesto sobre
el valor añadido o cualquier otro. En caso
positivo se acuerda el embargo de las canti-
dades pendientes de devolución por la Ha-
cienda Pública a las ejecutadas hasta cubrir
la cantidad objeto de apremio, interesando
la remisión de las mismas a la “Cuenta de
depósitos y consignaciones” abierta por este
Juzgado en “Banesto” con número 2507,
sito en calle Orense, número 19 de Madrid.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnarla: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sición que pueda formularse por las ejecuta-
das en el plazo de diez días por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (artículo 511
de la Ley de Enjuiciamiento Civi,l en rela-
ción con los artículos 556 y 559 del mismo
texto legal).

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—El magistrado-juez de lo social,
José María Reyero Sahelices.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificación en le-
gal forma a “Distanmark Group, Sociedad
Limitada”, y “Recycled Papermark, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expido
la presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 29 de abril de 2009.—El se-
cretario judicial (firmado).

(03/15.233/09)

JUZGADO NÚMERO 10
DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Isabel Oteo Muñoz, secretaria
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 10 de los de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.512 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Begoña González Rodríguez, contra la
empresa “Avante Innovación y Tecnología,
Sociedad Anónima”, sobre despido, se ha
dictado la siguiente providencia de fecha 23
de abril de 2009 del tenor literal siguiente:

Providencia
Ilustrísima señora doña María Luisa Se-

gura Rodríguez.—En Madrid, a 23 de abril
de 2009.

Por presentado el anterior escrito, únase a
los autos de su razón, con entrega de copia,
y vistas las manifestaciones en él conteni-
das, cítese a las partes, tanto actora como de-
mandada, para que comparezcan ante este
Juzgado, debiendo comparecer con los me-
dios de prueba de que intenten valerse y a
quienes servirá la notificación de la presen-
te de citación de forma.

Notifíquese esta resolución.
Modo de impugnarla: mediante recurso

de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de su notificación.

Lo manda y firma su señoría. Doy fe.—La
secretaria judicial (firmado).—El ilustrísimo
señor magistrado-juez de lo social (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de citación en legal
forma a “Avante Innovación y Tecnología,
Sociedad Anónima”, en ignorado paradero,
expido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 14 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/16.072/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Isabel Oteo Muñoz, secretaria
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 10 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 226 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Francisco Javier Ortiz Rodríguez, con-
tra la empresa “Metro de Suelo 2005, Socie-
dad Limitada”, sobre despido, se ha dictado
la siguiente:

Acta de suspensión
En Madrid, a 4 de mayo de 2009.—Ante

la ilustrísima señora doña María Luisa Se-


