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En Madrid, a 24 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/14.659/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 21 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Gloria Morchén Izquierdo, secretaria
judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 21 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucioén nimero 52 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Koman Keita, contra la empresa “Coinma
Construcciones Interior, Sociedad Limita-
da”, sobre ordinario, se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Parte dispositiva:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de la
parte ejecutada, asi como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-
tes, depésitos de ahorro o andlogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad de la apre-
miada en los que la entidad bancaria actiie
como depositaria o mera intermediaria has-
ta cubrir el importe total del principal adeu-
dado, mads intereses y costas calculados.
Librese la oportuna comunicacién a “La
Caixa”, “Banco Bilbao Vizcaya Argenta-
ria”, “Caja Madrid” y “Caja Duero”, para la
retencion y transferencia de las indicadas
cantidades y sucesivas que se abonen hasta
cubrir el total importe a la “Cuenta de con-
signaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacién del
extracto de las cuentas corrientes, de las car-
tillas u otros andlogos que pudiera tener la
ejecutada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hicieran
a la demandada no serd valido (articu-
lo 1.165 del Cédigo Civil), y que, asimismo,
la transferencia ordenada les libera de toda
responsabilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacidn, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podran interponer recurso de reposicién en
el plazo de cinco dias hdbiles a contar desde
el siguiente al de su notificacion. Advirtién-
dose a las partes que conforme al articu-

lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecucion se lle-
vardn a efecto no obstante su impugnacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—EIl magistrado-juez de lo social,
Juan José del Aguila Torres.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Coinma Construcciones Inte-
rior, Sociedad Limitada”, en ignorado para-
dero, expido la presente para su insercién en
el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 16 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/14.960/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 21 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Gloria Morchén Izquierdo, secretaria
judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 21 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucioén nimero 66 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de dofia
Arasely Cyntia Severiche Canedo, contra la
empresa “Montesa 25, Sociedad Limitada”,
sobre cantidad, se ha dictado auto de ejecu-
cidn, cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Parte dispositiva:

a) Proceder a la ejecucién del titulo
mencionado en los hechos de la presente re-
solucién solicitada por dofia Arasely Cyntia
Severiche Canedo, contra “Montesa 25, So-
ciedad Limitada”, por un importe de
2.077,73 euros de principal, mas 297,77
euros y 297,77 euros para costas e intereses
que se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes de
la demandada en cuantia suficiente para cu-
brir las responsabilidades reclamadas.

A tal fin, obténgase de la aplicacién infor-
madtica disponible en este Juzgado la consul-
ta de datos de Averiguacién Patrimonial y
de la Direccién General de Trifico corres-
pondientes a la empresa ejecutada.

c) Parael caso de que no se tuviese cono-
cimiento de la existencia de bienes suficien-
tes, dirfjanse oficios a los pertinentes organis-
mos y registros publicos, con el fin de que
faciliten relacion de todos los bienes o dere-
chos de la deudora de que tengan constancia,
y se comunique a este Juzgado si por parte de
la Hacienda Publica se adeuda alguna canti-
dad a la ejecutada por el concepto de devolu-
cién por el impuesto sobre la renta de las per-
sonas fisicas, impuesto sobre el valor afiadido,
o cualquier otro. En caso positivo, se acuerda
el embargo de las cantidades pendientes de
devolucién por la Hacienda Publica a la eje-
cutada, hasta cubrir la cantidad objeto de
apremio, interesando la remision de las mis-
mas a la “Cuenta de depdsitos y consignacio-
nes”, abierta por este Juzgado en “Banesto”

con numero 2519/0000/64/0066/09, agen-
cia 1143, sita en la calle Orense, nimero 19,
de Madrid.

d) No ha lugar al embargo de caja dia-
ria solicitado, puesto que la empresa ejecu-
tada resulta desconocida en el domicilio de
la calle Montesa, niimero 25, de Madrid, se-
gln se hace constar por el Servicio Comin
de Notificaciones y Embargos en diligen-
cias de notificacion negativas practicadas en
fechas 5 de febrero de 209 y 14 de abril de
2009, siendo dicho domicilio el tnico que
consta en autos y en el Registro Mercantil.

Sin perjuicio de que la parte actora pueda
reiterar la peticién poniendo en conocimien-
to del Juzgado nuevo domicilio de la empre-
sa en el que practicar el embargo.

e) No halugar a tener por interpuesto el
recurso de reposicion contra la providencia
de 24 de marzo de 2009, puesto que, toda
vez que por la presente resolucion se despa-
cha ejecucidn, el recurso ha quedado vacio
de contenido.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Contra la presente resolucién cabe inter-
poner oposicion ante este Juzgado en el pla-
zo de diez dias hdbiles siguientes al de su
notificacién. Sin perjuicio de su ejecuti-
vidad.

Asi por este auto lo pronuncia, manda y
firma el ilustrisimo sefior don Juan José del
Aguila Torres, magistrado-juez del Juzgado
de lo social nimero 21 de Madrid.—EIl ma-
gistrado-juez de lo social (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Montesa 25, Sociedad Limita-
da”, en ignorado paradero, expido la presen-
te para su insercion en el BOLETIN OFICIAL
DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 17 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/14.876/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 21 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Gloria Morchén Izquierdo, secretaria
judicial del Juzgado de lo social niime-
ro 21 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento eje-
cucién niimero 170 de 2008 de este Juzgado
de lo social, seguido a instancias de dofa
Belén Ortega Pascual, contra don José Luis
Moreno Gonzidlez y “Centro Electrotécnico
de Instalaciones y Mantenimiento, Sociedad
Limitada”, sobre despido, se ha dictado en
el dia de la fecha auto de insolvencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Parte dispositiva:

En atencién a lo expuesto, se acuerda:

a) Declarar a los ejecutados don José
Luis Moreno Gonzdlez y “Centro Electro-
técnico de Instalaciones y Mantenimiento,



