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cas y Obras, Sociedad Limitada”, y los tra-
bajadores don Ali Khallouk, y don Othman
Bouzit, condenando a dicha empresa de-
mandada a que abone al primero de los acto-
res, senor Khallouk, 1.415,72 euros de
indemnizacion y 7.644,84 euros de los sala-
rios de tramitacidn, y al segundo de los ac-
tores, sefior Bouzit, 1.446,05 euros de in-
demnizacion y 7.644.84 euros de salarios de
tramitacion.

Notifiquese esta resolucion a las partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicion a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes al
de su notificacién, cuya sola interposicién
no suspenderd la ejecutividad de lo que se
acuerda (articulo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Asf por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Soluciones Integrales Técnicas
y Obras, Sociedad Limitada”, en ignorado
paradero, expido la presente para su inser-
cién en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID.

En Madrid, a 24 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).
(03/14.966/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Pilar Ortiz Martinez, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social nimero 18
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion nimero 155 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Marcio Roberto Da Silveira, don
Francisco Javier Sanchez Pérez, don Ru-
bén Romero Marcos, don Marius Constant
Mailat, don Victor Manuel Borja Marfetdn,
don Mihail Dragusin, don Luis Antonio
Soto Herrera, don Sorin Mirea, don Ivdn
Belarmino Pilco Pilco, don Darwin Boris
Valarezo Barba, don Gonzalo Viteri Giler,
don Florin Antohi, don Florian Militaru,
don José Luis Villa Ramos, don Zlath Di-
mitrov Kapralov, don Razvan Patrascu,
don Konstyantyn Polashchenko y don Na-
ciri Abderrahim, contra la empresa “Tinal-
to, Sociedad Limitada”, sobre despido, se
ha dictado resolucion de fecha 15 de abril
de 2009, cuya parte dispositiva es la si-
guiente.

Parte dispositiva:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en las cuentas corrientes
de la parte ejecutada en “La Caixa de Barce-
lona”, “Banco Bilbao Vizcaya Argentaria”,
“Caixa Tarragona”, “Banco Santander Cen-
tral Hispano”, “Banco Gallego”, “Caja de
Madrid”, “Banco Popular Espafiol” y “Ba-

nesto”, asi como de los saldos acreedores
existentes en las cuentas corrientes, depdsi-
tos de ahorro o andlogos y cualquier valor
mobiliario titularidad de la apremiada en los
que las entidades bancarias actien como de-
positarias o meras intermediarias hasta cu-
brir el importe total del principal adeudado,
mds intereses y costas calculados. Librese la
oportuna comunicacién para la retencién y
transferencia de las indicadas cantidades y
sucesivas que se abonen hasta cubrir el total
importe a la “Cuenta de consignaciones” de
este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacién del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros andlogos que pudiera tener la ejecu-
tada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hicieran
a la demandada no serd valido (articu-
lo 1.165 del Cédigo Civil), y que, asimismo,
la transferencia ordenada les libera de toda
responsabilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacion, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese la presente resolucion a los
ejecutantes, posponiendo su notificacién a
la ejecutada hasta tanto sea efectiva la traba
de lo embargado y a fin de asegurar su efec-
tividad. (Articulo 54.2 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Modo de impugnacién: contra la misma
podran interponer recurso de reposicion en
el plazo de cinco dias hdbiles a contar des-
de el siguiente al de su notificacién. Advir-
tiéndose a las partes que conforme al ar-
ticulo 244 de la Ley de Procedimiento
Laboral las resoluciones dictadas en ejecu-
cidn se llevardn a efecto no obstante su im-
pugnacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Ofelia Ruiz Pontones.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Tinalto, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, expido la presente
para su insercion en el BOLETIN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 15 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/14.967/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Pilar Ortiz Martinez, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social nimero 18
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 83 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Juan Pedro Duque Pérez, contra la empresa
“Ancrisfor y Huerta, Sociedad Limitada”,
sobre ordinario, se ha dictado resolucién,
cuya parte dispositiva es la siguiente:

En atencién a lo expuesto, se acuerda:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
don Juan Pedro Duque Pérez, contra “An-
crisfor y Huerta, Sociedad Limitada”, por
un importe de 2.218,57 euros de principal,
mds 360,51 euros para costas e intereses que
se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes de
la demandada en cantidad suficiente para
cubrir dichas cantidades.

¢) Se advierte y requiere a la ejecutada
en los términos exactos expuestos en los ra-
zonamientos juridicos cuarto y quinto.

d) Adviértase a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada dia que se re-
trase.

e) Acumular la presente ejecucion a la
nimero 63 de 2009 seguida ante este Juzga-
do a instancias de don Isidoro Bas Saavedra
contra la misma ejecutada; ascendiendo el
principal de todas las ejecuciones acumula-
das a un total de 2.638,49 euros de principal,
mds 429,51 euros de intereses y costas, afec-
tdndose los bienes embargados en su caso en
las diferentes ejecuciones acumuladas para
responder de la totalidad de las mismas. L1¢é-
vese testimonio de la presente ejecucion asi
como de la sentencia dictada en estos autos
y de los particulares necesarios a la ejecu-
cion a que este se acumula. Estese a las dili-
gencias de averiguacién practicadas en la
ejecucién nimero 64 de 2009.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
no cabe recurso alguno, sin perjuicio de la
oposicidn que pueda formularse por la eje-
cutada en el plazo de diez dias por defectos
procesales o por motivos de fondo (articu-
lo 551 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en
relacion con los articulos 556 y 559 del mis-
mo texto legal).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Ancrisfor y Huerta, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.



