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JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 15 DE MADRID

EDICTO

Doña María Dolores Marín Relanzón, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
número 15 de Madrid.

Hago saber: Que en dicho Juzgado de lo
social, y con el número 165 de 2008, se tra-
mita procedimiento de ejecución por un
principal de 7.534,68 euros, más 753 euros
y 753 euros presupuestados provisional-
mente para intereses y costas, a instancias de
don Ángel Díez Mateo, contra don Alberto
Villamuela Gómez Caro, en el que por reso-
lución de esta fecha se ha acordado sacar a la
venta en pública subasta los bienes muebles
que se dirá, señalándose para que tenga lugar
en la Sala de audiencias de este tribunal el
día 18 de junio de 2009, a las diez horas.

Las condiciones generales y particulares
para tomar parte en la subasta se encuentran
publicadas en edictos fijados en el tablón de
anuncios de este Juzgado.

Bienes
Tractor E-8436-BBR, justipreciado en

14.053,20 euros.
Vehículo especial E-8792-BDK, justipre-

ciado en 4.553,20 euros.
Turismo TO-0330-AF, justipreciado en

1.853,20 euros.
Y para que le sirva de notificación a las

partes y terceros interesados, una vez se
haya publicado en el BOLETÍN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID expido la pre-
sente.

En Madrid, a 22 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(01/1.687/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Paloma Muñiz Carrión, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social número 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 847 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Dorín Pana, contra la empresa “Riegos
Vicente, Sociedad Limitada”, sobre ordina-
rio, se ha dictado sentencia con fecha 24 de
abril de 2009, cuyo fallo es del tenor literal
siguiente.

Fallo
Que estimando la demanda formulada

por don Dorín Pana, contra “Riegos Vicen-
te, Sociedad Limitada”, debo condenar y
condeno a la parte demandada a abonar al
demandante 8.605,59 euros, más el 10 por
100 correspondiente en concepto de interés
por mora.

Notifíquese esta resolución a las partes,
haciéndolas saber que la misma no es firme,
y frente a ella cabe formular recurso de su-
plicación ante el Tribunal Superior de Justi-
cia que deberá ser anunciado por compare-
cencia o mediante escrito en este Juzgado

dentro de los cinco días siguientes a la noti-
ficación de esta sentencia o por simple ma-
nifestación en el momento en que se le prac-
tique la notificación. Adviértase igualmente
al recurrente que no fuera trabajador o bene-
ficiario del régimen público de Seguridad
Social o causahabiente suyo, o no tenga re-
conocido el beneficio de justicia gratuita,
que deberá depositar la cantidad de 150,25
euros en la cuenta abierta en “Banesto”, ca-
lle Orense, número 19, a nombre de este
Juzgado con el número 2515, acreditando
mediante la presentación del justificante de
ingreso en el período comprendido hasta la
formalización del recurso, así como en el
caso de haber sido condenado en sentencia
al pago de alguna cantidad consignar en la
misma “Cuenta de depósitos y consignacio-
nes”, la cantidad objeto de condena o forma-
lizar aval bancario por dicha cantidad en el
que se haga constar la responsabilidad soli-
daria del avalista, incorporándolos a este
Juzgado con el anuncio de recurso. En todo
caso, el recurrente deberá designar letrado
para la tramitación del recurso al momento
de anunciarlo.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Riegos Vicente, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 24 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/14.952/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Paloma Muñiz Carrión, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social número 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 845 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Radu Sorín, contra la empresa “Riegos
Vicente, Sociedad Limitada”, sobre ordina-
rio, se ha dictado sentencia con fecha 24 de
abril de 2009, cuyo fallo es del tenor literal
siguiente.

Fallo
Que estimando la demanda formulada

por don Radu Sorín, contra “Riegos Vicen-
te, Sociedad Limitada”, debo condenar y
condeno a la parte demandada a abonar al
demandante 8.643,78 euros, más el 10 por
100 correspondiente en concepto de interés
por mora.

Notifíquese esta resolución a las partes,
haciéndolas saber que la misma no es firme,
y frente a ella cabe formular recurso de su-
plicación ante el Tribunal Superior de Justi-
cia que deberá ser anunciado por compare-
cencia o mediante escrito en este Juzgado

dentro de los cinco días siguientes a la noti-
ficación de esta sentencia o por simple ma-
nifestación en el momento en que se le prac-
tique la notificación. Adviértase igualmente
al recurrente que no fuera trabajador o bene-
ficiario del régimen público de Seguridad
Social o causahabiente suyo, o no tenga re-
conocido el beneficio de justicia gratuita,
que deberá depositar la cantidad de 150,25
euros en la cuenta abierta en “Banesto”, ca-
lle Orense, número 19, a nombre de este
Juzgado con el número 2515, acreditando
mediante la presentación del justificante de
ingreso en el período comprendido hasta la
formalización del recurso, así como en el
caso de haber sido condenado en sentencia
al pago de alguna cantidad consignar en la
misma “Cuenta de depósitos y consignacio-
nes”, la cantidad objeto de condena o forma-
lizar aval bancario por dicha cantidad en el
que se haga constar la responsabilidad soli-
daria del avalista, incorporándolos a este
Juzgado con el anuncio de recurso. En todo
caso, el recurrente deberá designar letrado
para la tramitación del recurso al momento
de anunciarlo.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Riegos Vicente, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 24 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/14.990/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Paloma Muñiz Carrión, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social número 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 63 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Houssain Achahbar, don Mimoun Bous-
maha Soulimani y don Ahmed Belhaj, con-
tra la empresa “Rehabilitaciones Dervaren-
sa, Sociedad Limitada”, sobre ordinario, se
ha dictado resolución en fecha 20 de abril de
2009, cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente.

En atención a lo dispuesto, se acuerda:
a) Despachar la ejecución del título

mencionado en los hechos de la presente re-
solución por un principal de 7.558,21 euros,
más la cantidad de 529,07 euros en concep-
to de intereses provisionales y 755,82 euros
en concepto de costas también provisiona-
les.

b) Dar audiencia al Fondo de Garantía
Salarial, y a la parte actora para que en quin-
ce días puedan designar la existencia de
nuevos bienes susceptibles de traba, advir-
tiéndoles que de no ser así se procederá a
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dictar auto de insolvencia provisional en la
presente ejecución.

c) Traer a la presente ejecución testimo-
nio del auto de insolvencia de fecha 6 de fe-
brero de 2009, dictado en la ejecución trami-
tada en este Juzgado con número 135 de
2008 (autos número 273 de 2008).

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnación: contra la misma
no cabe recurso alguno, sin perjuicio de la
oposición que pueda formularse por la eje-
cutada en el plazo de diez días por defectos
procesales o por motivos de fondo (artícu-
lo 551 de la Ley de Enjuiciamiento Civil en
relación con los artículos 556 y 559 del mis-
mo texto legal).

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Rehabilitaciones Dervarensa,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 20 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/14.951/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 17 DE MADRID

EDICTO

Doña Paloma Muñiz Carrión, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social número 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 172 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Vasile Sorinel Tanase, contra la empre-
sa “Colocaciones Galicia, Sociedad Limita-
da”, sobre despido, se ha dictado resolución
en fecha 22 de abril de 2009, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de la
parte ejecutada, así como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-
tes, depósitos de ahorro o análogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad de la apre-
miada en los que las entidades bancarias
“Caja de Madrid”, “Banesto, Sociedad Anó-
nima”, y “Caja de Ahorros de Galicia”,
actúen como depositarias o meras interme-
diarias hasta cubrir el importe total del prin-
cipal adeudado, más intereses y costas cal-
culados. Líbrese la oportuna comunicación
para la retención y transferencia de las indi-
cadas cantidades y sucesivas que se abonen
hasta cubrir el total importe a la “Cuenta de
consignaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportación del
extracto de las cuentas corrientes, de las car-
tillas u otros análogos que pudiera tener la
ejecutada a la fecha.

Y adviértase:
a) Que el pago que, en su caso, hicieran

a la demandada no será válido (artícu-
lo 1.165 del Código Civil), y que, asimismo,
la transferencia ordenada les libera de toda
responsabilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-

bargo decretado se susciten (artículos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposición patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (artícu-
lo 257.1.2 del Código Penal).

Indíquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco días hábiles
a contar desde su notificación, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los artículos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnación: contra la misma
podrán interponer recurso de reposición en
el plazo de cinco días hábiles a contar desde
el siguiente al de su notificación. Advirtién-
dose a las partes que conforme al artícu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecución se lle-
varán a efecto no obstante su impugnación.

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Colocaciones Galicia, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expi-
do la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 22 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/14.954/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Paloma Muñiz Carrión, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social número 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 515 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
“Sitel Ibérica Teleservices, Sociedad Anó-
nima Unipersonal”, contra don José Anto-
nio Yebra Amigo, sobre ordinario, se ha dic-
tado sentencia con fecha 6 de febrero de
2009, cuyo fallo es del tenor literal si-
guiente:

Fallo
Que estimando la demanda formulada

por “Sitel Ibérica Teleservices, Sociedad
Anónima Unipersonal”, contra don José
Antonio Yebra Amigo, debo condenar y
condeno a la parte demandada a abonar a la
demandante 230,06 euros.

Notifíquese esta resolución a las partes
haciéndolas saber que la misma es firme, y
frente a ella no cabe formular recurso de su-
plicación.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a don José Antonio Yebra Amigo,
en ignorado paradero, expido la presente
para su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 24 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/14.953/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Pilar Ortiz Martínez, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social número 18
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 318 de 2007 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de la
Comunidad Autónoma de Madrid, contra la
empresa “Eulen, Sociedad Anónima” y
otros, sobre procedimiento de oficio, se ha
dictado la siguiente resolución de fecha 1 de
diciembre de 2008:

Diligencia.—En Madrid, a 1 de diciem-
bre de 2008.

La pongo yo, la secretaria judicial, para
dar cuenta a su señoría del estado de las ac-
tuaciones que mantienen las presentes ac-
tuaciones, así como para hacer constar que
ha tenido entrada en este Juzgado el prece-
dente escrito de formalización del recurso
de suplicación, de lo que doy fe.

Providencia
Ilustrísima señora magistrada-juez de lo

social, doña Ofelia Ruiz Pontones.—En
Madrid, a 1 de diciembre de 2008.

Se tiene por formalizado en tiempo y for-
ma el recurso de suplicación interpuesto en
su día contra la sentencia dictada en este
proceso. Se acuerda formar pieza separada
que se encabezará con testimonio de la reso-
lución recurrida y dar traslado del escrito de
formalización a la parte contraria para su
impugnación, si así le conviniere en término
de cinco días, impugnación que deberá lle-
var firma de letrado para su admisión a trá-
mite. Se advierte a las partes para que seña-
len en su escrito de impugnación domicilio
en la sede del Tribunal Superior de Justicia
de esta Comunidad Autónoma a los efectos
previstos en el artículo 196 de la Ley de Pro-
cedimiento Laboral.

El escrito presentado por don Pedro Ma-
teo Candil señalando domicilio a efectos de
notificaciones, únase a los efectos oportunos.

Habiéndose intentado sin efecto la notifi-
cación de la sentencia a doña Laura Sánchez
Cachinero, doña María Isabel Nazaret Fer-
nández, doña Carolina Giordano, don Ricar-
do Ballester Almeida, don Carlos Acha Go-
nerman y doña Virginia Hernández López,
notifíquese la misma por edictos.

Notifíquese a las partes.
Modo de impugnarla: mediante recurso

de reposición a presentar en este Juzgado


