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JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Carmen Dolores Blanco de la Casa,
secretaria judicial del Juzgado de lo so-
cial nimero 2 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.278 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Esther Gémez Zurita Rodriguez, con-
tra las empresas “Aténula, Sociedad Limita-
da”, “Selec Servicios Empresariales Selec-
ciones de Personal, Sociedad Limitada”,
“Servicios Empresariales de Trabajo Tempo-
ral SETT ETT, Sociedad Limitada”, “Grupo
Avanza Recursos Humanos, Sociedad Limi-
tada”, “Grupo Avanza Iber-Gestion, Socie-
dad Limitada”, “Grupo Avanza Task Force,
Sociedad Limitada”, “Grupo Avanza Ibéri-
ca de Gestion, Sociedad Limitada”, “Grupo
Avanza Iber Eventos, Sociedad Limitada”,
y “Grupo Avanza Lex, Sociedad Limitada”,
sobre ordinario, se ha dictado resolucion de
fecha 29 de abril de 2009, cuya parte dispo-
sitiva es la siguiente:

Fallo

Que, estimando la demanda formulada
por dofia Esther Gémez Zurita Rodriguez,
frente a “Aténula, Sociedad Limitada”, “Se-
lec Servicios Empresariales Selecciones de
Personal, Sociedad Limitada”, “Servicios
Empresariales de Trabajo Temporal, Socie-
dad Limitada”, “Grupo Avanza Recursos
Humanos, Sociedad Limitada”, “Grupo
Avanza Iber-Gestion, Sociedad Limitada”,
“Grupo Avanza Task Force, Sociedad Limi-
tada”, “Grupo Avanza Ibérica de Gestidn,
Sociedad Limitada”, “Grupo Avanza Iber
Eventos, Sociedad Limitada”, y “Grupo
Avanza Lex, Sociedad Limitada”, condeno
solidariamente a las citadas sociedades co-
demandadas a abonar a la demandante, por
los conceptos de su demanda, la cantidad de
4.567 euros, asi como 210,20 euros mds por
interés legal por mora.

Respecto del Fondo de Garantia Salarial,
se declara prescrita la accién ejercitada en
este procedimiento, en revelacion con el ci-
tado organismo y a los efectos de una even-
tual responsabilidad subsidiaria del mismo.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podran interpo-
ner recurso de suplicacién ante el Tribunal
Superior de Justicia que deberd ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacién de esta sentencia o
por simple manifestacion en el momento en
que se le practique la notificacion. Adviérta-
se igualmente al recurrente que no fuera tra-
bajador o beneficiario del régimen publico
de Seguridad Social o causahabiente suyo, o
no tenga reconocido el beneficio de justicia
gratuita, que deberd depositar la cantidad de
150,25 euros en la cuenta abierta en “Banes-
to”, calle Orense, nimero 19, a nombre de
este Juzgado con el niimero 2500, acreditan-
do mediante la presentacion del justificante
de ingreso en el periodo comprendido hasta
la formalizacién del recurso, asi como en el
caso de haber sido condenado en sentencia

al pago de alguna cantidad consignar en la
“Cuenta de depdsitos y consignaciones”
abierta en ‘“Banesto” a nombre de este Juz-
gado con el niimero 2500, la cantidad obje-
to de condena o formalizar aval bancario por
dicha cantidad en el que se haga constar la
responsabilidad solidaria del avalista, incor-
poréandolos a este Juzgado con el anuncio de
recurso. En todo caso, el recurrente deberd
designar letrado para la tramitacién del re-
curso al momento de anunciarlo.

Incorpdrese la presente resolucion al co-
rrespondiente libro de sentencias y autos,
dejando en autos testimonio de la misma.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificacién en le-
gal forma a “Aténula, Sociedad Limitada”,
“Selec Servicios Empresariales Selecciones
de Personal, Sociedad Limitada”, “Servi-
cios Empresariales de Trabajo Temporal,
Sociedad Limitada”, “Grupo Avanza Recur-
sos Humanos, Sociedad Limitada”, “Grupo
Avanza Iber-Gestion, Sociedad Limitada”,
“Grupo Avanza Task Force, Sociedad Limi-
tada”, “Grupo Avanza Ibérica de Gestion,
Sociedad Limitada”, “Grupo Avanza Iber
Eventos, Sociedad Limitada”, y “Grupo
Avanza Lex, Sociedad Limitada”, en igno-
rado paradero, expido la presente para su in-
sercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 29 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/15.161/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Elena Alonso Berrio-Ategortia, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 3 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion nimero 42 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
José Tomds Garcia Mata, contra la empresa
“Inversiones Lindex, Sociedad Limitada”,
sobre ordinario, se ha dictado auto de fecha
28 de abril de 2009, cuya parte dispositiva
es la siguiente:

Auto
En Madrid, a 28 de abril de 2009.

Parte dispositiva:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de la
parte ejecutada, asi como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-
tes, depésitos de ahorro o andlogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad de la apre-
miada en los que la entidad bancaria actiie
como depositaria o mera intermediaria has-
ta cubrir el importe total del principal adeu-
dado, mds intereses y costas calculados. Li-
brese la oportuna comunicacién para la

retencion y transferencia de las indicadas
cantidades y sucesivas que se abonen hasta
cubrir el total importe a la “Cuenta de con-
signaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacién del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros andlogos que pudiera tener la ejecu-
tada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera a
la demandada no serd valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacién, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes, haciéndoles saber que contra la mis-
ma podrdn interponer recurso de reposicién
en el plazo de cinco dias hdbiles a contar
desde el siguiente a su notificacion. Advir-
tiéndose a las partes que conforme al articu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecucidn se lle-
vardn a efecto no obstante su impugnacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Mercedes Gomez Ferreras.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Inversiones Lindex, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 28 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/14.984/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doia Elena Alonso Berrio-Ategortia, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 3 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 1.159 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Javier Gozalo Gonzdlez, contra la em-
presa “Anteproyectos y Estudios Hoteleros,
Sociedad Limitada”, sobre ordinario, se ha
dictado sentencia, cuyo fallo es el siguiente:

Fallo

Procede estimar la demanda planteada
por don Javier Gozalo Gonzdlez, contra la
empresa ‘“Anteproyectos y Estudios Hotele-
ros, Sociedad Limitada” (Apetel, Sociedad
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Limitada”) en reclamacion de despido, de-
clarar la improcedencia del despido y con-
denar a la empresa demandada para que en
el plazo de cinco dias opte entre la readmi-
sién o la indemnizacién en la cuantia de
4.318,45 euros, mas el abono de los salarios
de tramitacion dejados de percibir desde el
despido (16 de septiembre de 2008) hasta la
fecha de notificacién de esta sentencia a ra-
z6n de 69,70 euros/dia.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podran interpo-
ner recurso de suplicacion ante la Sala de lo
social del Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, debiendo anunciar su propdsito
ante este Juzgado en el término de cinco dias
hdbiles siguientes a la notificacién del pre-
sente fallo, debiendo el recurrente si es em-
presario aportar el resguardo acreditativo de
haber depositado en “Banesto”, sito en la ca-
lle Orense, nimero 19, de Madrid, enti-
dad 0030, oficina 1143 y niimero de cuenta
corriente 2501/0000/00/1159/08, el importe
del principal y 150,25 euros.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Anteproyectos y Estudios Ho-
teleros, Sociedad Limitada”, en ignorado
paradero, expido la presente para su inser-
cion en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID.

En Madrid, a 29 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).
(03/14.838/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Elena Alonso Berrio-Ategortia, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
numero 3 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucioén nimero 8 de 2008 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de dofia
Maria Begona Garcia Navarro, contra doila
Elena Soteras Bergua, sobre ordinario, se ha
dictado resolucidn, cuya parte dispositiva es
la siguiente:

Parte dispositiva:

En su virtud, visto el precepto citado, y
demds de general y pertinente aplicacidn,
dispongo:

a) Despachar ejecucién a instancias de
la letrada dofia Maria Begofia Garica Nava-
rro, contra dofla Elena Soteras Bergua, por
la cantidad de 15.821,73 euros, mas 1.582
euros para costas.

b) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantia suficiente, y desco-
nociéndose bienes concretos, procédase a la
averiguacion de los mismos, y a tal fin expi-
danse los correspondientes oficios y manda-
mientos al sefior director de la Jefatura Pro-
vincial de Trafico, al Servicio de Indices del
Registro de la Propiedad y al sefior director
de la Agencia Tributaria a fin de que comu-
nique a este Juzgado si por parte de la Ha-
cienda Publica se adeuda alguna cantidad a
la ejecutada por el concepto de devolucién

por el impuesto sobre la renta de las perso-
nas fisicas, impuesto sobre el valor afadido
o cualquier otro. Y asimismo para que to-
dos ellos, y sin perjuicio de las exigencias
legales, en el plazo mdximo de cinco dias fa-
ciliten la relacién de todos los bienes o de-
rechos de la deudora de que tengan cons-
tancia. Advirtiéndose a las autoridades y
funcionarios requeridos de las responsabili-
dades derivadas del incumplimiento injusti-
ficado de lo acordado (articulos 75.3 y 238.3
de la Ley de Procedimiento Laboral). En caso
positivo, se acuerda el embargo de los posi-
bles vehiculos propiedad de la ejecutada, in-
teresdndose a su vez la correspondiente ano-
tacion y consiguiente certificacion, asi como
el embargo de las cantidades pendientes de
devolucién por la Hacienda Publica a la eje-
cutada hasta cubrir la cantidad objeto de
apremio, interesdndose la remisiéon de las
mismas a la “Cuenta de depdsitos y consigna-
ciones” abierta por este Juzgado en “Banes-
to”, cédigo banco 0030, clave oficina 1143,
cuenta corriente 2501/0000/00/0753/08, sito
en la calle Orense, nimero 19, de Madrid.
¢) Advertir y requerir a la ejecutada en
los términos exactos expuestos en los razo-
namientos juridicos cuarto y quinto.

d) Advertir a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto, se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada dia que se re-
trase.

Notifiquese la siguiente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacién: no cabe recurso
alguno contra la misma.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Mercedes Gémez Ferreras.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a dofia Elena Soteras Bergua, en
ignorado paradero, expido la presente para
su insercién en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 24 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/14.837/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Elena Alonso Berrio-Ategortia, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 3 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 99 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Bartolo Calva Reyes y don Miguel Sdanchez
Palacios, contra la empresa “No Comment
in Spain, Sociedad Limitada”, sobre ordina-
rio, se ha dictado resolucién, cuya parte dis-
positiva es la siguiente:

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
don Bartolo Calva Reyes y don Miguel San-
chez Palacios, contra “No Comment in
Spain, Sociedad Limitada”, por un importe
de 3.743,94 euros de principal, mds 650

euros para costas e intereses que se fijan
provisionalmente.

b) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantia suficiente, y descono-
ciéndose bienes concretos, procédase a la
averiguacién de los mismos, y a tal fin expi-
danse los correspondientes oficios y manda-
mientos al sefior director de la Jefatura Pro-
vincial de Trafico, al Servicio de Indices del
Registro de la Propiedad y al sefior director
de la Agencia Tributaria, a fin de que comu-
nique a este Juzgado si por parte de la Ha-
cienda Publica se adeuda alguna cantidad a
la ejecutada por el concepto de devolucion
por el impuesto sobre la renta de las personas
fisicas, impuesto sobre el valor afiadido o
cualquier otro. Y asimismo para que todos
ellos, y sin perjuicio de las exigencias lega-
les, en el plazo mdximo de cinco dias facili-
ten la relacién de todos los bienes o derechos
de la deudora de que tengan constancia. Ad-
virtiéndose a las autoridades y funcionarios
requeridos de las responsabilidades deriva-
das del incumplimiento injustificado de lo
acordado (articulos 75.3 y 238.3 de la Ley de
Procedimiento Laboral). En caso positivo, se
acuerda el embargo de los posibles vehiculos
propiedad de la ejecutada, interesdndose a su
vez la correspondiente anotacién y consi-
guiente certificacién, asi como el embargo
de las cantidades pendientes de devolucién
por la Hacienda Publica a la ejecutada hasta
cubrir la cantidad objeto de apremio, intere-
sdndose la remisién de las mismas a la
“Cuenta de depdsitos y consignaciones”
abierta por este Juzgado en “Banesto”, codi-
go banco 0030, clave oficina 1143, cuenta
corriente 2501/0000/00/1691/08, sito en la
calle Orense, niimero 19, de Madrid.

c) Advertir y requerir a la ejecutada en
los términos exactos expuestos en los razo-
namientos juridicos cuarto y quinto.

d) Advertir a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto, se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada dia que se re-
trase.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolucién al Fondo de Garan-
tia Salarial a lo fines expresados en el razo-
namiento juridico séptimo.

f) Estese a lo acordado en la ejecucion
namero 77 de 2009, autos nimero 1.313 de
2008, seguida en este mismo Juzgado con la
misma empresa apremiada.

Y, en su caso, requiérase a la Tesoreria
General de la Seguridad Social a fin de que
informe a este Juzgado si la parte demanda-
da ha prestado servicios para otra empresa o
si ha percibido prestaciones por desempleo.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes, haciéndoles saber que contra la mis-
ma no cabe recurso alguno, sin perjuicio de
la oposicién que pueda formularse por la
ejecutada en el plazo de diez dias por de-
fectos procesales o por motivos de fondo
(articulo 551 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, en relacion con los articulos 556 'y 559
del mismo texto legal), sin perjuicio de su
ejecutividad.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Mercedes Gémez Ferreras.



