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Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a don Fernando Esteban Gonzi-
lez, en ignorado paradero, expido la presen-
te para su insercion en el BOLETIN OFICIAL
DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 21 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/14.869/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 26 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Angel Juan Zuil Gémez, secretario ju-
dicial del Juzgado de lo social niimero 26
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 838 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Brunero Squarcia Cano, contra la em-
presa “Rioja Audiovisuales, Sociedad Limi-
tada”, sobre ordinario, se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es la siguiente:

Sentencia niimero 117 de 2009

En Madrid, a 3 de abril de 2009.—Doiia
Maria Henar Merino Senovilla, magistrada-
juez del Juzgado de lo social nimero 26, de
Madrid, tras haber vistos los presentes autos
sobre derecho y cantidad, entre partes: de
una, y como demandante, don Brunero
Squarcia Cano, que comparece, y de otra
como, demandados, “Rioja Audiovisuales,
Sociedad Limitada”, y Fondo de Garantia
Salarial, en nombre de Su Majestad el Rey
ha dictado la siguiente sentencia:

Fallo

Que estimando la demanda interpuesta
por don Brunero Squarcia Cano, contra la
empresa “Rioja Audiovisuales, Sociedad
Limitada”, y Fondo de Garantia Salarial,
debo condenar y condeno a la demandada a
que abonen al actor la cantidad de 3.838,49
euros, mds el 10 por 100 en concepto de in-
tereses por mora legalmente establecidos, y,
asimismo, debo condenar y condeno a la de-
mandada a estar y pasar por la presente reso-
lucién con todas las consecuencias inheren-
tes a la presente resolucion.

Y respecto al Fondo de Garantia Salarial,
debo estimar y estimo la excepcién de pres-
cripcidn, respecto a las cantidades reclama-
das frente a dicho organismo por transcurso
de un afio desde la fecha de devengo de los
salarios y de extincion de la relacion laboral.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podrdn interpo-
ner recurso de suplicacién ante el Tribunal
Superior de Justicia que deberd ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacién de esta sentencia o
por simple manifestacién en el momento en
que se le practique la notificacion. Adviérta-
se igualmente al recurrente que no fuera tra-
bajador o beneficiario del régimen pitiblico

de Seguridad Social o causahabiente suyos,
o no tenga reconocido el beneficio de justi-
cia gratuita, que deberd depositar la cantidad
de 150,25 euros en la cuenta abierta en “Ba-
nesto”, a nombre de este Juzgado con el nid-
mero 2524, acreditando mediante la presen-
tacién del justificante de ingreso en el
periodo comprendido hasta la formalizacién
del recurso, asi como en el caso de haber
sido condenado en sentencia al pago de al-
guna cantidad consignar en la “Cuenta de
depdsitos y consignaciones” abierta en “Ba-
nesto”, sito en la calle Orense, nimero 19 de
Madrid, a nombre de este Juzgado con el nu-
mero 2524, la cantidad objeto de condena o
formalizar aval bancario por dicha cantidad
en el que se ha constar la responsabilidad so-
lidaria del avalista, incorpordndolos a este
Juzgado con el anuncio de recurso. En todo
caso, el recurrente deberd designar letrado
para la tramitacion del recurso al momento
de anunciarlo.

Asi por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Rioja Audiovisuales, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 23 de abril de 2009.—EI se-
cretario judicial (firmado).

(03/14.641/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 26 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Angel Juan Zuil Gémez, secretario ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 26
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda ntiimero 1.329 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Joaquin Pareja Garcia, contra la empre-
sa ‘“Zaruryas, Sociedad Limitada”, sobre or-
dinario, se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es la siguiente:

Sentencia niimero 30 de 2009

En Madrid, a 2 de febrero de 2009.—
Doiia Maria Henar Merino Senovilla, ma-
gistrada-juez del Juzgado de lo social niime-
ro 26, de Madrid, tras haber vistos los
presentes autos sobre cantidad, entre partes:
de una, y como demandante, don Joaquin
Pareja Garcia, que comparece, y de otra,
como demandada, “Zaruryas, Sociedad Li-
mitada”, en nombre de Su Majestad el Rey
ha dictado la siguiente sentencia:

Fallo

Que estimando la demanda interpuesta
por don Joaquin Pareja Garcfa, frente a “Za-
ruryas, Sociedad Limitada”, debo condenar
y condeno a la demandada al abono al de-
mandante de la cantidad de 9.867,93 euros,
mds los intereses legales por mora del 10

por 100, y, asimismo, debo condenar y con-
deno a la demandada a estar y pasar por la
presente resolucién con todas las conse-
cuencias inherentes a tal declaracion.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podrdn interpo-
ner recurso de suplicacién ante el Tribunal
Superior de Justicia que deberd ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacion de esta sentencia o
por simple manifestacién en el momento en
que se le practique la notificacién. Adviérta-
se igualmente al recurrente que no fuera tra-
bajador o beneficiario del régimen publico
de Seguridad Social o causahabiente suyos,
o no tenga reconocido el beneficio de justi-
cia gratuita, que deberd depositar la cantidad
de 150,25 euros en la cuenta abierta en “Ba-
nesto”, a nombre de este Juzgado con el nu-
mero 2524, acreditando mediante la presen-
tacion del justificante de ingreso en el
periodo comprendido hasta la formalizaciéon
del recurso, asi como en el caso de haber
sido condenado en sentencia al pago de al-
guna cantidad consignar en la “Cuenta de
depdsitos y consignaciones” abierta en “Ba-
nesto”, sito en la calle Orense, ndmero 19 de
Madrid, a nombre de este Juzgado con el ni-
mero 2524, la cantidad objeto de condena o
formalizar aval bancario por dicha cantidad
en el que se ha constar la responsabilidad so-
lidaria del avalista, incorpordndolos a este
Juzgado con el anuncio de recurso. En todo
caso, el recurrente deberd designar letrado
para la tramitacién del recurso al momento
de anunciarlo.

Asf por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Zaruryas, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, expido la presente
para su insercién en el BOLETIN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 22 de abril de 2009.—EI se-
cretario judicial (firmado).

(03/14.642/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 26 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Angel Juan Zuil Gémez, secretario ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 26
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.676 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Ernesto Gavildnez Cruz, contra la
empresa “Exmecatrans, Sociedad Limita-
da”, sobre ordinario, se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es la siguiente:

Sentencia numero 130 de 2009

En Madrid, a 7 de abril de 2009.—Doiia
Maria Henar Merino Senovilla, magistrada-
juez del Juzgado de lo social nimero 26, de
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Madrid, tras haber vistos los presentes autos
sobre extincion de contrato por voluntad del
trabajador, entre partes: de una, y como de-
mandante, don José Ernesto Gavildnez
Cruz, que comparece, y de otra, como de-
mandados, “Exmecatrans, Sociedad Limita-
da”, y Fondo de Garantia Salarial, en nom-
bre de Su Majestad el Rey ha dictado la
siguiente sentencia:

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por don José Ernesto Gavildnez Cruz, fren-
te, y como demandados, a la empresa
“Exmecatrans, Sociedad Limitada”, y Fon-
do de Garantia Salarial, debo declarar y de-
claro la extincién de la relacién laboral des-
de la fecha de la presente resolucién (7 de
abril de 2009), y debo condenar y condeno a
la empresa demandada al abono a la parte
actora de una indemnizacion en la cuantia
de 8.112,89 euros, y debo condenar a la de-
mandada a estar y pasar por la presente reso-
lucidn con todas las consecuencias inheren-
tes a tal declaracion.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podrdn interpo-
ner recurso de suplicacién ante el Tribunal
Superior de Justicia que deberd ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacion de esta sentencia o
por simple manifestacién en el momento en
que se le practique la notificacién. Adviérta-
se igualmente al recurrente que no fuera tra-
bajador o beneficiario del régimen publico
de Seguridad Social o causahabiente suyos,
o no tenga reconocido el beneficio de justi-
cia gratuita, que deberd depositar la cantidad
de 150,25 euros en la cuenta abierta en “Ba-
nesto”, a nombre de este Juzgado con el ni-
mero 2524, acreditando mediante la presen-
tacion del justificante de ingreso en el
periodo comprendido hasta la formalizacion
del recurso, asi como en el caso de haber
sido condenado en sentencia al pago de al-
guna cantidad consignar en la “Cuenta de
depdsitos y consignaciones” abierta en ‘“Ba-
nesto”, sito en la calle Orense, ndmero 19 de
Madrid, a nombre de este Juzgado con el nu-
mero 2524, la cantidad objeto de condena o
formalizar aval bancario por dicha cantidad
en el que se ha constar la responsabilidad so-
lidaria del avalista, incorpordndolos a este
Juzgado con el anuncio de recurso. En todo
caso, el recurrente deberd designar letrado
para la tramitacién del recurso al momento
de anunciarlo.

Asi por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Exmecatrans, Sociedad Limi-
tada”, en ignorado paradero, expido la pre-
sente para su inserciéon en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 23 de abril de 2009.—EI se-
cretario judicial (firmado).

(03/14.640/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 26 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Angel Juan Zuil Gémez, secretario ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 26
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 938 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Oscar Luis Clemente Dominguez, con-
tra la empresa “Deconex Martdn, Sociedad
Limitada”, sobre despido, se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es la siguiente:

Sentencia numero 303 de 2008

En Madrid, a 10 de octubre de 2008.—
Doiia Maria Henar Merino Senovilla, ma-
gistrada-juez del Juzgado de lo social niime-
ro 26, de Madrid, tras haber vistos los
presentes autos sobre despido, entre partes:
de una, y como demandante, don Oscar Luis
Clemente Dominguez que comparece, y de
otra como, demandada, “Deconex Martan,
Sociedad Limitada”, en nombre de Su Ma-
jestad el Rey ha dictado la siguiente sen-
tencia:

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por don Oscar Luis Clemente Dominguez,
frente, y como demandada, a la empresa
“Deconex Martdn, Sociedad Limitada”,
debo declarar y declaro improcedente el
despido del trabajador demandante y a que
en el plazo de cinco dias desde la notifica-
cion de la presente sentencia opte entre la
readmisién del demandante en las mismas
condiciones anteriores al despido o el abono
al mismo de una indemnizacion cifrada en la
cantidad de 4.538,81 euros, y, asimismo, a
que en todo caso abone a la parte actora los
salarios dejados de percibir por esta desde la
fecha del despido y hasta la notificacion de
la presente resolucién.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podrdn interpo-
ner recurso de suplicacién ante el Tribunal
Superior de Justicia que deberd ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacién de esta sentencia o
por simple manifestacién en el momento en
que se le practique la notificacion. Adviérta-
se igualmente al recurrente que no fuera tra-
bajador o beneficiario del régimen publico
de Seguridad Social o causahabiente suyos,
o0 no tenga reconocido el beneficio de justi-
cia gratuita, que deberd depositar la cantidad
de 150,25 euros en la cuenta abierta en “Ba-
nesto”, a nombre de este Juzgado con el nd-
mero 2524, acreditando mediante la presen-
tacion del justificante de ingreso en el
periodo comprendido hasta la formalizacion
del recurso, asi como en el caso de haber
sido condenado en sentencia al pago de al-
guna cantidad consignar en la “Cuenta de
depdsitos y consignaciones” abierta en “Ba-
nesto”, sito en la calle Orense, ndmero 19 de
Madrid, a nombre de este Juzgado con el nd-
mero 2524, la cantidad objeto de condena o
formalizar aval bancario por dicha cantidad
en el que se ha constar la responsabilidad so-

lidaria del avalista, incorpordndolos a este
Juzgado con el anuncio de recurso. En todo
caso, el recurrente deberd designar letrado
para la tramitacion del recurso al momento
de anunciarlo.

Asi por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Deconex Martdn, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 22 de abril de 2009.—EI se-
cretario judicial (firmado).

(03/14.643/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 26 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Angel Juan Zuil Gémez, secretario ju-
dicial del Juzgado de lo social niimero 26
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 1.677 de 2008, de este
Juzgado de lo social, seguido a instancias de
don José Ernesto Gavildnez Cruz, contra la
empresa “Exmecatrans, Sociedad Limita-
da”, sobre ordinario, se ha dictado la si-
guiente resolucién:

Sentencia nimero 131 de 2009

En Madrid, a 16 de abril de 2009.—Donia
Maria Henar Merino Senovilla, magistrada-
juez del Juzgado de lo social nimero 26 de
Madrid, tras haber visto los presentes autos
sobre cantidad entre partes, de una, y como
demandante, don José Ernesto Gavildnez
Cruz, que comparece, y de otra, como de-
mandada, “Exmecatrans, Sociedad Limita-
da”, en nombre del Rey ha dictado la si-
guiente sentencia:

Fallo

Que estimando la demanda interpuesta
por don José Ernesto Gavildnez Cruz, frente
a la empresa ‘“Exmecatrans, Sociedad Limi-
tada”, debo condenar y condeno a la deman-
dada a abonar al trabajador la cantidad de
10.620,50 euros por los periodos y los con-
ceptos anteriormente reconocidos, mds el 10
por 100 de intereses por mora establecidos
legalmente y, asimismo, se condena a la de-
mandada a estar y pasar por la presente reso-
lucién con todas las consecuencias legales
inherentes a la misma.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podrdn interpo-
ner recurso de suplicacién ante el Tribunal
Superior de Justicia que deberd ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacion de esta sentencia o
por simple manifestacién en el momento en
que se le practique la notificacion. Adviérta-
se igualmente al recurrente que no fuera tra-
bajador o beneficiario del régimen publico



