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despido, se ha dictado la siguiente resolu-
cion:

Estimando la demanda interpuesta por
don Alberto Aguila Toro, frente a la empre-
sa “Joist Elevacion, Sociedad Limitada”, en
reclamacién de cantidad, debo condenar y
condeno a la empresa demandada a abonar
al actor la cantidad de 3.923,56 euros por los
conceptos y periodos indicados.

Asf por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podrdn interpo-
ner recurso de suplicacién ante el Tribunal
Superior de Justicia, que deberd ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacién de la sentencia, o
por simple manifestacion en el momento en
que se practique la notificacién. Adviértase
igualmente al recurrente que no fuera traba-
jador o beneficiario del régimen publico de
Seguridad Social, o causahabiente suyo, o
no tenga reconocido el beneficio de justicia
gratuita, que deberd depositar la cantidad de
150,25 euros en la cuenta abierta en “Banes-
to”, sucursal 1096 de paseo de Goya, niime-
ro 2, de Méstoles, a nombre de este Juzgado
con el nimero 2851, acreditando mediante
la presentacidn del justificante de ingreso en
el periodo comprendido hasta la formaliza-
cion del recurso, asi como, en el caso de ha-
ber sido condenado en sentencia al pago de
alguna cantidad, consignar en la “Cuenta de
depdsitos y consignaciones” abierta en
“Banesto” a nombre de este Juzgado, con el
numero 2851, la cantidad objeto de la con-
dena, o formalizar aval bancario por dicha
cantidad en el que se haga constar la respon-
sabilidad solidaria del avalista, incorpordn-
dolos a este Juzgado con el anuncio del re-
curso. En todo caso, el recurrente debera
designar letrado para la tramitacion del re-
curso al momento de anunciarlo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Joist Elevacidon, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Mostoles, a 23 de abril de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/14.592/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 2 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria Isabel Cano Campaiia, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 2 de Mostoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 1.482 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Juan Antonio Ferreras Marcos, don
Juan Salvador Pérez Polo, don Ismael Mar-
quez Cortés y don José Carlos Gonzdlez Ri-
vas, contra la empresa “Automatismos Cor-

mi, Sociedad Limitada”, y Fondo de
Garantia Salarial, sobre despido, se ha dicta-
do la siguiente resolucidn:

Estimando la demanda interpuesta por
don Juan Antonio Ferreras Marcos, don
Juan Salvador Pérez Polo, don Ismael Mar-
quez Cortés y don José Carlos Gonzélez Ri-
vas, contra “Automatismos Cormi, Socie-
dad Limitada”, en reclamacién por despido,
debo declarar y declaro improcedente el
despido de que fueron objeto los demandan-
tes el dia 30 de noviembre de 2008, decla-
rando la extincidén de la relacién laboral
existente entre las partes, con efectos de esta
misma fecha, condenando a la empresa de-
mandada a abonar a cada uno de ellos las si-
guientes cantidades que se relacionan, por
los conceptos de indemnizacion y salarios
de tramitacion:

1. A don Juan Antonio Ferreras Mar-
cos: indemnizacion, 31.608,07 euros; sala-
rios de tramitacion, 3.572,48 euros.

2. A don Juan Salvador Pérez Polo: in-
demnizacion, 17.065,83 euros; salarios de
tramitacion, 3.509,12 euros.

3. A don Ismael Mdrquez Cortés: in-
demnizacion, 38.957,36 euros; salarios de
tramitacion, 4.999,04 euros.

4. A don José Carlos Gonzdlez Rivas:
indemnizacion, 25.828,12 euros; salarios de
tramitacion, 3.526,40 euros.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podran interpo-
ner recurso de suplicacién ante el Tribunal
Superior de Justicia, que debera ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacién de la sentencia, o
por simple manifestacién en el momento en
que se practique la notificacién. Adviértase
igualmente al recurrente que no fuera traba-
jador o beneficiario del régimen publico de
Seguridad Social, o causahabiente suyo, o
no tenga reconocido el beneficio de justicia
gratuita, que deberd depositar la cantidad de
150,25 euros en la cuenta abierta en “Banes-
to”, sucursal 1096 del paseo de Goya, niime-
ro 2, de Méstoles, a nombre de este Juzgado
con el nimero 2851, acreditando mediante
la presentacidn del justificante de ingreso en
el periodo comprendido hasta la formaliza-
cion del recurso asi como, en el caso de ha-
ber sido condenado en sentencia al pago de
alguna cantidad, consignar en la “Cuenta de
depdsitos y consignaciones” abierta en el
“Banesto” a nombre de este Juzgado, con el
nimero 2851, la cantidad objeto de la con-
dena, o formalizar aval bancario por dicha
cantidad en el que se haga constar la respon-
sabilidad solidaria del avalista, incorpordn-
dolos a este Juzgado con el anuncio del re-
curso. En todo caso, el recurrente debera
designar letrado para la tramitacion del re-
curso al momento de anunciarlo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Automatismos Cormi, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expi-

do la presente para su inserciéon en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Moéstoles, a 21 de abril de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/14.596/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 2 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doifia Maria Isabel Cano Campaiia, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 2 de Mostoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion numero 208 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Segundo Ernesto Guamdn Vega, contra
la empresa “Fuenlamar Reformas y Sumi-
nistros, Sociedad Limitada”, sobre ordina-
rio, se ha dictado auto de fecha 20 de no-
viembre de 2008, cuya parte dispositiva es
la siguiente:

En atencién a lo expuesto, se acuerda:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
don Segundo Ernesto Guamdn Vega, contra
“Fuenlamar Reformas y Suministros, Socie-
dad Limitada”, por un importe de 3.157,56
euros de principal, mds 632 euros para cos-
tas e intereses que se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo de los bienes de la
ejecutada en cuantia suficiente, y descono-
ciéndose bienes concretos, procédase a la
averiguacion de los mismos, y a tal fin expi-
danse los correspondientes oficios y manda-
mientos al Servicio de Indices del Registro
de la Propiedad, Oficina de Consulta Regis-
tral-Averiguacion Patrimonial, Agencia Tri-
butaria y Jefatura Provincial de Trafico.

Librese testimonio de la presente resolu-
cion, con notificacion al Servicio Comun de
Notificaciones y Embargos de los Juzgados
de Fuenlabrada, al efecto de que por la co-
misién judicial se proceda al embargo de
bienes en cuantia suficiente para cubrir las
cantidades por las cuales se despacha ejecu-
cion, y a quienes servird el presente de man-
damiento en forma, pudiéndose solicitar, si
preciso fuere, el auxilio de la fuerza publica,
asi como hacer uso de los medios materiales
y personales necesarios para poder acceder a
los lugares en que se encuentren los bienes
cuya traba se pretende.

Y en su caso se requiera a la ejecutada
para que haga expresa manifestacion de sus
bienes o derechos, con la precisién necesa-
ria para garantizar sus responsabilidades.
Deberd, asimismo, indicar las personas que
ostenten derechos de cualquier naturaleza
sobre sus bienes y de estar sujetos a otros
procesos, concretar los extremos de este o
estos que puedan interesar a la ejecucion.

Esta obligacion incumbird, cuando se tra-
te de personas juridicas, a sus administrado-
res o a las personas que legalmente las re-
presenten; cuando se trate de comunidades
de bienes o grupos sin personalidad, a quie-
nes aparezcan como sus organizadores, di-
rectores o gestores.

En el caso de que los bienes estuvieran
gravados con cargas reales, la ejecutada es-
tard obligada a manifestar el importe del



