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designar letrado para la tramitación del re-
curso al momento de anunciarlo.

Así por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Aneramac House, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 20 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/13.443/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don José Ignacio Atienza López, secretario
judicial del Juzgado de lo social número 9
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 79 de 2008 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Ignacio Jesús Martínez Salido, contra la em-
presa “Extracoín Ventilación y Proyectos,
Sociedad Limitada”, sobre despido, se ha
dictado la siguiente resolución:

Auto
En Madrid, a 31 de marzo de 2009.

Parte dispositiva:

Se desestima la impugnación por indebi-
dos de los honorarios de la letrada señora
Zaballos Pulido, y en su consecuencia, se
aprueba la tasación de costas practicada por
importe de 348 euros, a cuyo pago resulta
condenada la parte demandada en las pre-
sentes actuaciones.

Póngase a disposición de dicha letrada la
referida suma, librándose el correspondien-
te mandamiento de devolución y debiendo
comparecer en la Secretaría de este Juzgado
para retirarlo.

Y obrando consignada en la cuenta del
Juzgado la suma de 1.559,71 euros en con-
cepto de sobrante, una vez sea firme la pre-
sente resolución, transfiérase dicha cantidad
al procedimiento de ejecución número 135
de 2008 (demanda número 405 de 2008),
que se sigue en este Juzgado contra la mis-
ma empresa demandada.

Y verificado todo lo anterior, procédase
al archivo definitivo de las presentes actua-
ciones.

Notifíquese la presente a las partes.
Modo de impugnarla: contra la presente

resolución no cabe recurso alguno.
Así por este auto lo pronuncio, mando y

firmo.—El magistrado-juez de lo social,
José María Reyero Sahelices.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Extracoín Ventilación y Pro-
yectos, Sociedad Limitada”, en ignorado pa-
radero, expido la presente para su inserción
en el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD
DE MADRID .

En Madrid a 31 de marzo de 2009.—El
secretario judicial (firmado).

(03/13.244/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don José Ignacio Atienza López, secretario
judicial del Juzgado de lo social número 9
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 139 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Jorge Guerrero Plaza, contra la empresa
“Supra Iris System, Sociedad Limitada”, so-
bre ordinario, se ha dictado la siguiente re-
solución:

Auto
En Madrid, a 1 de abril de 2009.—Dada

cuenta; por recibidos los anteriores oficios
del Juzgado de lo social número 36 de Ma-
drid, de “Servicios Sanitarios de Guadalaja-
ra, Sociedad Limitada”, y de “Empresa Mu-
nicipal de la Vivienda de Coslada, Sociedad
Anónima”, y por presentado el anterior es-
crito de la parte ejecutante, únanse a los
autos de su razón, con entrega de copias al
ejecutante a los efectos legales oportunos.

Parte dispositiva:

En atención a lo expuesto, se acuerda:
a) Declarar a la ejecutada “Supra Iris

System, Sociedad Limitada”, en situación
de insolvencia total por importe de 2.007,33
euros. Insolvencia que se entenderá a todos
los efectos como provisional.

b) Archivar las actuaciones, previa ano-
tación en el libro correspondiente de este
Juzgado y sin perjuicio de continuar la eje-
cución si en lo sucesivo se conocen nuevos
bienes de la ejecutada.

c) De conformidad con el artículo 274.5
de la Ley de Procedimiento Laboral remíta-
se anuncio de esta resolución al “Boletín
Oficial del Registro Mercantil” a efectos de
publicación de su parte dispositiva.

Notifíquese la presente resolución a las
partes y al Fondo de Garantía Salarial, ad-
virtiéndose que contra la misma cabe inter-
poner recurso de reposición, ante este Juz-
gado, dentro del plazo de cinco días hábiles
a contar desde su notificación. Y una vez fir-
me, y se solicite por la parte ejecutante, há-
gase entrega de certificación a la parte eje-
cutante para que surta efectos ante el Fondo
de Garantía Salarial.

Así lo acuerda y firma su señoría ilustrísi-
ma. Doy fe.—El secretario judicial (firma-
do).—El magistrado-juez de lo social (fir-
mado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-

tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Supra Iris System, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 1 de abril de 2009.—El se-
cretario judicial (firmado).

(03/13.436/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don José Ignacio Atienza López, secretario
judicial del Juzgado de lo social número 9
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 83 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Ricardo Duro Romero, contra la empresa
“Comarsa Obras y Proyectos, Sociedad Li-
mitada”, sobre ordinario, se ha dictado la si-
guiente resolución:

Auto
En Madrid, a 6 de abril de 2009.

Parte dispositiva:
En atención a lo dispuesto, se acuerda:
a) Despachar la ejecución solicitada por

don Ricardo Duro Romero, contra “Comar-
sa Obras y Proyectos, Sociedad Limitada”,
por un principal de 1.339,08 euros, más
120,52 euros en concepto de intereses y
133,91 euros de costas calculadas provisio-
nalmente.

b) Dar audiencia al Fondo de Garantía
Salarial y a la parte actora por el plazo de
quince días para que puedan instar la prácti-
ca de las diligencias que a su derecho con-
venga y designar los bienes de la deudora
principal que les consten.

c) Y desprendiéndose de la base de da-
tos de la Dirección General de Tráfico la
existencia de un vehículo propiedad de la
ejecutada:

Vehículo mixto adaptable, “Kia” Carni-
val, con matrícula 2557FTK.

Se acuerda el embargo de dicho vehículo,
y a tales fines, líbrese y remítase directa-
mente y de oficio, mandamiento por dupli-
cado al ilustre señor registrador de Bienes
Muebles Provincial, Sección de Automóvi-
les y Otros Vehículos de Motor, obrante en
el mismo, para que practique el asiento que
corresponda relativo al embargo trabado so-
bre el vehículo indicado, se expida certifica-
ción de haberlo hecho, de la titularidad que
conste del bien y, en su caso, de sus cargas y
gravámenes, advirtiéndose que deberá co-
municar a este Juzgado la existencia de ulte-
riores asientos que pudieran afectar al em-
bargo anotado (artículo 253 de la Ley de
Procedimiento Laboral), y debiéndose de-
volver un ejemplar debidamente cumpli-
mentado.

d) Y consultados telemáticamente los
bienes y derechos susceptibles de embargo
de la parte ejecutada, se declaran embarga-
dos, a resultas de la presente ejecución y en


