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dos para gastos y costas, cuya ejecución se
sustanciará conforme a lo previsto para la
ejecución de las resoluciones judiciales o ar-
bitrales.

Notifíquese la presente a la parte deman-
dante por medio de su representación proce-
sal, a don Emiliano Sánchez Briones por
medio del Servicio Común de Notificacio-
nes y Embargos y a la entidad “Geprom, So-
ciedad Anónima”, por medio de edictos, de-
biéndose designar por la parte actora el
“Boletín” en el que solicita su publicación.
Verificado, y transcurridos los plazos lega-
les, puede instar demanda de ejecución, pu-
diendo, entre tanto se efectúan las notifica-
ciones, instar los embargos y efectividad de
los mismos, cuyo testimonio se llevará a la
demanda de ejecución que se presente.

Esta resolución es firme y contra la mis-
ma no cabe recurso alguno (artículos 816.2
y 556.1 de la Ley de Enjuiciamiento Civil),
sin perjuicio de que la deudora-ejecutada, en
su caso, y si a su derecho conviniere, se opu-
siera a la ejecución que contra ella se vaya a
despachar en el proceso de ejecución.

Una vez conste notificada la presente a
las partes, remítanse las presentes actuacio-
nes al archivo.

Así lo manda y firma su señoría. Doy
fe.—La secretaria (firmado).—La magistra-
da-juez de primera instancia (firmado).

En virtud de lo acordado en los autos de re-
ferencia, de conformidad con lo dispuesto en
los artículos 156.4 y 164 de la Ley 1/2000, de
Enjuiciamiento Civil, por el presente se noti-
fica el auto despachando ejecución de fecha 9
de marzo de 2009 a “Geprom, Sociedad Anó-
nima”, como consecuencia del ignorado pa-
radero de la misma.

En Madrid, a 26 de marzo de 2009.—El
secretario (firmado).

(02/4.180/09)

JUZGADOS DE INSTRUCCIÓN

JUZGADO NÚMERO 32
DE MADRID

EDICTO

Don Guillermo Vázquez Ariño, secretario
del Juzgado de instrucción número 32 de
Madrid.

Doy fe y testimonio: Que en el juicio de
faltas número 283 de 2008 se ha dictado la
presente sentencia, que en su parte disposi-
tiva dice:

Que debo absolver y absuelvo a don
Ricardo García Aparicio y don Raúl Flores
Moreno de los hechos por los que habían
sido denunciados, declarando de oficio las
costas procesales del presente juicio.

Y para que conste y sirva de notificación
de sentencia a don Ricardo García Aparicio,
actualmente en paradero desconocido, y su
publicación en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID, expido la presen-
te en Madrid, a 26 de marzo de 2009.—El
secretario (firmado).

(03/11.715/09)

JUZGADO NÚMERO 35
DE MADRID

EDICTO

Doña Amalia Jiménez Redondo, secretaria
del Juzgado de instrucción número 35 de
Madrid.

Doy fe y testimonio: Que en el juicio de
faltas número 40 de 2009 se ha dictado la
presente sentencia, que en su encabezamien-
to y parte dispositiva dice:

Vistos por mí, don Ignacio Bigeriego
González-Camino, magistrado-juez del Juz-
gado de instrucción número 35 de Madrid,
los presentes autos de juicio de faltas núme-
ro 40 de 2009, en los que ha sido parte el se-
ñor fiscal, y como implicados: doña Adriana
Roncati, doña Tamara Hidalgo Rkiza y doña
Francisca Moreno Mancebo, en virtud de las
facultades que me han sido dadas por la
Constitución y en nombre de Su Majestad el
Rey dicto la siguiente sentencia:

Que debo absolver y absuelvo a doña
Francisca Moreno Mancebo de los hechos
aquí enjuiciados. Se declaran de oficio las
costas procesales.

La presente resolución no es firme y con-
tra la misma cabe interponer recurso de ape-
lación en ambos efectos en este Juzgado
para ante la ilustrísima Audiencia Provincial
de Madrid en el plazo de cinco días desde su
notificación.

Y para que conste y sirva de notificación
de sentencia a doña Tamara Hidalgo Rkiza,
actualmente en paradero desconocido, y su
publicación en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID, expido la presen-
te en Madrid, a 3 de abril de 2009.—La se-
cretaria (firmado).

(03/11.704/09)

JUZGADO NÚMERO 42
DE MADRID

EDICTO

Doña Ana Rosa Martínez Sudón, secretaria
del Juzgado de instrucción número 42 de
Madrid.

Doy fe y testimonio: Que en el juicio de
faltas número 53 de 2009 se ha dictado la
presente sentencia, que en su encabezamien-
to y parte dispositiva dice:

Don Agustín Morales Pérez-Roldán, ma-
gistrado-juez del Juzgado de instrucción nú-
mero 42 de Madrid, ha visto el juicio de faltas
seguido en este Juzgado bajo el número 53
de 2009-M, sobre hurto, en virtud de denun-
cia, habiendo sido partes: el ministerio fiscal,
en representación de la acción pública; como
denunciante, don Cristian Raúl Flores Rome-
ro, y como denunciados, doña Tamara Cruz
Murillo y otra.

Que debo condenar y condeno a doña
Irma París Torres y doña Tamara Cruz Mu-
rillo, como autoras responsables de una fal-
ta intentada de hurto, a la pena de multa de
un mes, con cuota diaria de 6 euros.

Contra esta resolución cabe interponer re-
curso de apelación en el plazo de cinco días
siguientes al de su notificación mediante es-
crito dirigido a este Juzgado, permanecien-
do durante dicho plazo las actuaciones a dis-

posición de las partes en la Secretaría del
mismo. A dicho recurso se le dará el trámite
previsto en los artículos 795 y 796 de la Ley
de Enjuiciamiento Criminal.

Así por esta mi sentencia, juzgando en
primera instancia, lo pronuncio, mando y
firmo.—Rubricado ilegible.

Y para que conste y sirva de notificación de
sentencia a doña Tamara Cruz Murillo, expido
la presente en Madrid, a 2 de abril de 2009.—
El magistrado-juez de instrucción (firmado).

(03/11.868/09)

JUZGADOS DE PRIMERA
INSTANCIA E INSTRUCCIÓN

JUZGADO NÚMERO 7
DE ALCORCÓN

EDICTO

Don Francisco Javier Sánchez Cerrajero, se-
cretario del Juzgado de instrucción núme-
ro 7 de Alcorcón.

Doy fe y testimonio: Que en el juicio de
faltas número 218 de 2008 se ha dictado la
presente sentencia, que en su encabezamien-
to y parte dispositiva dice:

En Alcorcón, a 13 de noviembre de
2008.—Doña María Dolores Moure Jimé-
nez, magistrada-juez del Juzgado de instruc-
ción número 7 de Alcorcón, habiendo visto
el juicio de faltas número 218 de 2008, in-
coado en virtud de una presunta falta de hur-
to, con la intervención del ministerio fiscal,
teniendo la condición de denunciante doña
María Josefa Manzano Romero y como de-
nunciado don Miazohin Liu, en el ejercicio
de las potestades que le confieren la Consti-
tución y las Leyes de España, dicta la pre-
sente resolución:

Fallo
Absuelvo a don Miazohin Liu de los he-

chos que inicialmente se le imputaban, co-
rriendo de oficio las costas causadas.

Y para que conste y sirva de notificación
de sentencia a doña María Josefa Manzano
Romero de Ávila, actualmente en paradero
desconocido, y su publicación en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID, ex-
pido la presente en Alcorcón, a 10 de febre-
ro de 2009.—El secretario (firmado).

(03/12.049/09)

JUZGADO NÚMERO 1
DE LEGANÉS

EDICTO

El secretario del Juzgado de instrucción nú-
mero 1 de Leganés.

Doy fe y testimonio: Que en el juicio de
faltas número 350 de 2007 se ha dictado la
presente sentencia, que en su encabezamien-
to y parte dispositiva dice:

Vistos por mí, doña María Begoña García
Muñoz, magistrada-juez sustituta del Juzgado
de primera instancia e instrucción número 1 de
Leganés, los presentes autos de juicio de faltas
número 350 de 2007, seguidos por la presunta
falta de hurto, en los que han sido partes: el mi-
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nisterio fiscal, en representación de la acción
pública; de otra, como denunciante, don Jad-
wiga Popesco, y como denunciado, don Diego
Manuel Palacios Buendía, he venido a dictar la
presente resolución, a la que sirve de base lo
siguiente:

Que debo absolver y absuelvo a don Die-
go Manuel Palacios Buendía de la falta de
que venía denunciado, con declaración de
oficio de las costas.

Notifíquese la presente resolución a las
partes, haciéndoles saber que contra la mis-
ma podrán interponer recurso de apelación
en el plazo de cinco días ante este mismo
Juzgado y para ante la ilustrísima Audiencia
Provincial de Madrid.

Líbrese y únase certificación de esta reso-
lución a las actuaciones, con inclusión del
original en el libro de sentencias.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que conste y sirva de notificación de
sentencia a don Diego Manuel Palacios Buen-
día, actualmente en paradero desconocido, y
su publicación en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID, expido la presente
en Leganés, a 18 de marzo de 2009.—El se-
cretario (firmado).

(03/11.720/09)

JUZGADO NÚMERO 8
DE LEGANÉS

EDICTO

Doña Matilde García Moreno, secretaria del
Juzgado de instrucción número 8 de Le-
ganés.

Doy fe y testimonio: Que en el juicio de
falta número 19 de 2008 se ha dictado la pre-
sente sentencia, que en su encabezamiento y
parte dispositiva dice:

En Leganés, a 12 de febrero de 2008.—
Vistos por mí, doña Elena Sanabria Seguido,
magistrada-juez sustituta de los Juzgados de
Leganés, actuando reglamentariamente en el
Juzgado de instrucción número 8 de esta lo-
calidad, en juicio oral y público los presentes
autos de juicio de faltas número 19 de 2008,
seguidos por una falta de hurto, en los que
han sido partes: el ministerio fiscal, ejerci-
tando la acción pública; representante legal
de “El Corte Inglés”, en calidad de denun-
ciante; don Francisco Esteban Expósito, en
calidad de denunciado, y el establecimiento
“El Corte Inglés”, como perjudicado.

Fallo
Que debo condenar y condeno a don

Francisco Esteban Expósito, como autor de
una falta de hurto, a la pena de multa de
treinta días, con una cuota de 12 euros cada
día, con la responsabilidad subsidiaria en
caso de impago prevista en el artículo 53 del
Código Penal, así como al abono de las cos-
tas propias del juicio.

Publíquese la presente en audiencia pú-
blica y notifíquese a las partes, haciéndoles
saber que no es firme y que contra la misma,
y en el plazo de cinco días desde el siguiente
a su notificación, podrá interponerse recurso

de apelación, ante la Audiencia Provincial
de Madrid, que habrá de formalizarse ante
este Juzgado conforme a lo dispuesto en los
artículos 795 y 796 de la Ley de Enjuicia-
miento Criminal, y durante cuyo plazo se
hallarán las actuaciones a su disposición en
la Secretaría de este Juzgado.

Y para que conste y sirva de notificación
de sentencia a don Francisco Esteban Expó-
sito, actualmente en paradero desconocido,
y su publicación en el BOLETÍN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID, expido la pre-
sente en Leganés, a 31 de marzo de 2009.—
La secretaria (firmado).

(03/11.716/09)

JUZGADO NÚMERO 8
DE LEGANÉS

EDICTO

Doña Matilde García Moreno, secretaria del
Juzgado de instrucción número 8 de Le-
ganés.

Doy fe y testimonio: Que en el juicio de
falta número 123 de 2008 se ha dictado la
presente sentencia, que en su encabezamien-
to y parte dispositiva dice:

En Leganés, a 8 de abril de 2008.—Vis-
tos por mí, doña Elena Sanabria Seguido,
magistrada-juez sustituta de los Juzgados de
Leganés, actuando reglamentariamente en
el Juzgado de instrucción número 8 de esta
localidad, en juicio oral y público los pre-
sentes autos de juicio de faltas número 123
de 2008, seguidos por una falta de hurto, en
los que han sido partes: el ministerio fiscal,
ejercitando la acción pública; el represen-
tante legal de “H & M”, en calidad de de-
nunciante; doña Sandra de la Torre Lázaro,
en calidad de denunciada, y el estable-
cimiento “H & M”, como perjudicado.

Fallo

Que debo condenar y condeno a doña
Sandra de la Torre Lázaro, como autora de
una falta de hurto, a la pena de multa de
treinta días, con una cuota de 5 euros cada
día, con la responsabilidad subsidiaria en
caso de impago prevista en el artículo 53 del
Código Penal, así como al abono de las cos-
tas propias del juicio.

Publíquese la presente en audiencia pú-
blica y notifíquese a las partes, haciéndoles
saber que no es firme y que contra la misma,
y en el plazo de cinco días desde el siguiente
a su notificación, podrá interponerse recurso
de apelación, ante la Audiencia Provincial
de Madrid, que habrá de formalizarse ante
este Juzgado conforme a lo dispuesto en los
artículos 795 y 796 de la Ley de Enjuicia-
miento Criminal, y durante cuyo plazo se
hallarán las actuaciones a su disposición en
la Secretaría de este Juzgado.

Y para que conste y sirva de notificación
de sentencia a doña Sandra de la Torre Lá-
zaro, actualmente en paradero desconocido,
y su publicación en el BOLETÍN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID, expido la pre-
sente en Leganés, a 31 de marzo de 2009.—
La secretaria (firmado).

(03/11.705/09)

JUZGADO NÚMERO 4
DE NAVALCARNERO

EDICTO

El magistrado-juez del Juzgado de primera
instancia número 4 de Navalcarnero.

Hago saber: Que en este Juzgado se sigue
el procedimiento expediente de dominio, in-
matriculación número 312 de 2009, a ins-
tancias de don Román Portillo Benito, expe-
diente de dominio para la inmatriculación
de la siguiente finca:

Urbana.—Solar en El Álamo, calle Fede-
rico García Lorca, número 7, con una super-
ficie de 17 metros cuadrados, referencia ca-
tastral 5842418VK1554N00001RE. Linda:
al Sur, por donde tiene su entrada, con la ca-
lle Federico García Lorca; al Norte y al Este,
con don Cipriano Ortega Cazorla (abuelo de
don José Luis y hoy propiedad de éste), y al
Oeste, con don José Luis Orgaz Ortega.

Por el presente, y en virtud de lo acorda-
do en providencia de esta fecha, se convoca
a las personas ignoradas a quienes pudiera
perjudicar la inscripción solicitada para que
en el término de los diez días siguientes a la
publicación de este edicto puedan compare-
cer en el expediente alegando lo que a su de-
recho convenga.

En Navalcarnero, a 3 de abril de 2009.—
El secretario (firmado).

(02/4.748/09)

JUZGADO NÚMERO 6
DE PARLA

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

En el procedimiento verbal de desahucio
por falta de pago número 338 de 2008 se ha
dictado la resolución del tenor literal si-
guiente:

En Parla, a 16 de octubre de 2008.—El
ilustrísimo señor don Álvaro Rueda Tortue-
ro, magistrado-juez del Juzgado de primera
instancia número 6 de Parla, ha visto y exa-
minado los presentes autos de juicio de reso-
lución de contrato de arrendamiento y de-
sahucio de vivienda, registrado con el
número 338 de 2008, seguidos a instancias
del procurador de los tribunales señor Pini-
lla Martín, en nombre y representación de
doña Rosa Ribagorda de la Torre y asistida
del letrado don Vicente Coleto Calderón,
contra don Valeriu Motelica, en situación de
rebeldía procesal, sobre resolución de con-
trato de arrendamiento por falta de pago, en
nombre de Su Majestad el Rey y por el po-
der conferido por el pueblo español,

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por el procurador de los tribunales señor Pi-
nilla Martín, en nombre y representación de
doña Rosa Ribagorda de la Torre, contra
don Valeriu Motelica, en situación de rebel-
día procesal, debo declarar y declaro resuel-
to el contrato de arrendamiento de fecha 11
de enero de 2008 que existe entre las partes
por falta de pago de las rentas y, en conse-
cuencia, declaro haber lugar al desahucio de
la parte demandada de la vivienda, sita en


