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revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Tino Trevi Alcorcón, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 14 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/12.514/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Teresa Nicolás Serrano, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 20 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 156 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don David Ibáñez González, contra la em-
presa “Ventask Force, Sociedad Limitada”,
sobre despido, se ha dictado el siguiente
auto de admisión a trámite de la demanda,
en el que se cita a los actos de conciliación
y/o juicio para el día 1 de junio de 2009, a
las nueve cuarenta y cinco, cuya parte dispo-
sitiva es la siguiente:

Diligencia.—En Madrid, a 4 de febrero
de 2009.—La extiendo yo, la secretaria,
para hacer constar que con esta misma fecha
ha correspondido a este Juzgado de lo so-
cial, por el turno de reparto, la demanda pre-
sentada por don David Ibáñez González,
contra “Ventask Force, Sociedad Limitada”,
en materia de despido.—De lo que doy
cuenta a su señoría. Doy fe.

Auto
En Madrid, a 4 de febrero de 2009.

Parte dispositiva:
Por repartida la anterior demanda, con la

que se formará el oportuno procedimiento, re-
gístrese en el libro registro correspondiente.

Se admite a tramite la demanda presenta-
da y se señala para el acto de conciliación y,
en su caso, juicio, en única convocatoria la
audiencia del día 1 de junio de 2009, a las
nueve cuarenta y cinco horas, en la Sala de
audiencias de este Juzgado, sita en la calle
Hernani, número 59, cuarta planta, de esta
ciudad, debiendo citarse a las partes, con en-
trega a la demandada y a los interesados de
copia de la demanda y demás documentos
aportados, con las advertencias previstas en
los artículos 82.2 y 83 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Con respecto al otrosí digo segundo del
escrito de demanda: se tienen por hechas las
manifestaciones contenidas en el mismo a
los efectos legales oportunos.

Con respecto al otrosí digo primero del
escrito de demanda: ha lugar a lo solicitado
sobre interrogatorio o confesión de “Ven-
task Force, Sociedad Limitada”. a tal fin, se
hace saber que el interrogatorio habrá de
responderse por su representante en juicio
siempre y cuando hubiere intervenido en los
hechos controvertidos. En caso contrario, tal
circunstancia habrá de alegarse con sufi-

ciente antelación al acto del juicio, identifi-
cando a la persona que intervino en nombre
de las entidad para su citación al juicio, Si
tal persona no formase parte ya de la enti-
dad, podrá solicitar que se le cite en calidad
de testigo. Apercibiéndose de que, en caso
de no cumplir lo anteriormente señalado o
no identificar a la persona interviniente en
los hechos, ello podrá considerarse como
respuesta evasiva y tenerse por ciertos los
hechos a que se refieran las preguntas.

Ha lugar a lo solicitado sobre prueba do-
cumental: a tal fin por medio de la presente
resolución se requiere a la entidad demanda-
da para que aporte el acto del juicio el con-
trato de trabajo, boletines de cotización a la
Seguridad Social y recibos de salario del de-
mandante correspondientes al período tra-
bajado en la empresa.

Ha lugar a lo solicitado sobre prueba tes-
tifical: cuando se proponga se acordará lo
procedente.

Notifíquese esta resolución a las partes.
Por medio de la presente resolución se re-

quiere a la parte actora para que en el plazo
de cuatro días aporte a este Juzgado carta de
despido.

No se cumple el plazo de señalamiento
establecido en la Ley debido al volumen de
asuntos que pesa sobre el Juzgado, tanto de
naturaleza preferente como ordinaria.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de su notificación, cuya sola interposición
no suspenderá la ejecutividad de lo que se
acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Teresa Orellana Carrasco.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en legal
forma a “Ventask Force, Sociedad Limita-
da”, en ignorado paradero, expido la presen-
te para su inserción en el BOLETÍN OFICIAL
DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 14 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/12.507/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Teresa Nicolás Serrano, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 20 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 158 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Adelaida Martínez García y doña Mi-
rian Roizo Larrio, contra las empresas “Tino
Trevi Pacífico, Sociedad Limiada”, y “Tino
Trevi Alcorcón, Sociedad Limitada”, sobre
despido, se ha dictado auto de admisión a
trámite de la demanda, en el que se cita a los
actos de conciliación o juicio el día 1 de ju-

nio de 2009, a las diez horas, cuya parte dis-
positiva es la siguiente:

Diligencia.—En Madrid, a 4 de febrero
de 2009.

La extiendo yo, la secretaria judicial, para
hacer constar que con esta misma fecha ha
correspondido a este Juzgado de lo social,
por el turno de reparto, la demanda presen-
tada por doña Adelaida Martínez García y
doña Mirian Roizo Larrio, contra las empre-
sas “Tino Trevi Pacífico, Sociedad Limita-
da”, y “Tino Trevi Alcorcón, Sociedad Li-
mitada”, en materia de despido, de lo que
doy cuenta a su señoría.—Doy fe.

Auto
En Madrid, a 4 de febrero de 2009.

Parte dispositiva:
Por repartida la anterior demanda, con la

que se formará el oportuno procedimiento, re-
gístrese en el libro registro correspondiente.

Se admite a trámite la demanda presenta-
da y se señala para el acto de conciliación y,
en su caso, juicio, en única convocatoria, la
audiencia del día 1 de junio de 2009, a las
diez horas de su mañana, en la Sala de au-
diencias de este Juzgado, sita en la calle
Hernani, número 59, de esta ciudad, debien-
do citarse a las partes, con entrega a las de-
mandadas y a los interesados de copia de la
demanda y demás documentos aportados,
con las advertencias previstas en los artícu-
los 82.2 y 83 de la Ley de Procedimiento La-
boral.

Otrosí primero digo: ha lugar a lo solici-
tado sobre interrogatorio o confesión de
doña Adelaida Martínez García y doña Mi-
rian Roizo Larrio, “Tino Trevi Pacífico, So-
ciedad Limitada” “Tino Trevi, Sociedad Li-
mitada”, y “Tino Trevi Alcorcón, Sociedad
Limitada”. A tal fin, se hace saber que el in-
terrogatorio habrá de responderse por su re-
presentante en juicio, don Celestino Suero,
siempre y cuando hubiera intervenido en los
hechos controvertidos. En caso contrario, tal
circunstancia habrá de alegarse con sufi-
ciente antelación al acto del juicio, identifi-
cando a la persona que intervino en nombre
de las entidades, para su citación al juicio.
Apercibiéndose de que, en caso de no cum-
plir lo anteriormente señalado o no identifi-
car a la persona interviniente en los hechos,
ello podrá considerarse como respuesta eva-
siva y tenerse por ciertos los hechos a que se
refieran las preguntas.

Ha lugar a la testifical: cuando se propon-
ga se acordará.

Ha lugar a la documental: requiérase a las
demandadas para que aporten al acto de jui-
cio los documentos interesados en el escrito
de demanda.

Ha lugar a más documental: cuando se
proponga se acordará.

Notifíquese esta resolución a las partes.
Requiérase a las actoras para que aporten,

en un plazo de cuatro días, carta de despido.
No se cumple el plazo de señalamiento

establecido en la Ley debido al volumen de
asuntos que pesa sobre el Juzgado tanto de
naturaleza preferente como ordinaria.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
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tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificación en le-
gal forma a “Tino Trevi Pacífico, Sociedad
Limitada”, y “Tino Trevi Alcorcón, Socie-
dad Limiada”, en ignorado paradero, expido
la presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 14 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/12.506/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 21 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Gloria Morchón Izquierdo, secretaria
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 21 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 52 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Koman Keita, contra la empresa “Coinma
Construcciones Interior, Sociedad Limita-
da”, sobre ordinario, se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Parte dispositiva:

a) Proceder a la ejecución del título
mencionado en los hechos de la presente re-
solución solicitada por don Koman Keita,
contra “Coinma Construcciones Interior,
Sociedad Limitada”, por un importe de
1.633,7 euros de principal, más 163,37
euros y 163,37 euros para costas e intereses
que se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes de
la demandada en cuantía suficiente para cu-
brir las responsabilidades reclamadas.

c) Para el caso de que no se tuviese co-
nocimiento de la existencia de bienes sufi-
cientes, diríjanse oficios a los pertinentes or-
ganismos y registros públicos con el fin de
que faciliten relación de todos los bienes o
derechos de la deudora de que tengan cons-
tancia y se comunique a este Juzgado si por
parte de la Hacienda Pública se adeuda algu-
na cantidad a la ejecutada por el concepto de
devolución por el impuesto sobre la renta de
las personas físicas, impuesto sobre el valor
añadido o cualquier otro. En caso positivo, se
acuerda el embargo de las cantidades pen-
dientes de devolución por la Hacienda Públi-
ca a la ejecutada hasta cubrir la cantidad obje-
to de apremio, interesando la remisión de las
mismas a la “Cuenta de depósitos y consigna-
ciones” abierta por este Juzgado en “Banesto”
con número 2519/0000/64/0052/09, agen-
cia 1143, sita en calle Orense, número 19, de
Madrid.

d) Obténgase a través de la aplicación
informática correspondiente consulta de da-
tos de la Dirección General de Tráfico y de
la Oficina de Averiguación Patrimonial de la
ejecutada, únanse a los autos de su razón y,
una vez a la vista, acuérdese lo que proceda.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Contra la presente resolución cabe inter-
poner oposición, ante este Juzgado, en el pla-

zo de diez días hábiles siguientes al de su
notificación, sin perjuicio de su ejecutividad.

Así por este auto lo pronuncia, manda y
firma el ilustrísimo señor don Juan José del
Águila Torres, magistrado-juez del Juzgado
de lo social número 21 de Madrid.—El ma-
gistrado-juez de lo social (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Coinma Construcciones Inte-
rior, Sociedad Limitada”, en ignorado para-
dero, expido la presente para su inserción en
el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 26 de marzo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/11.637/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 21 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Gloria Morchón Izquierdo, secretaria
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 21 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 48 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Bouita El Houssine, contra la empresa
“Construcciones y Reformas Mennani, So-
ciedad Limitada”, y Fondo de Garantía Sa-
larial, sobre ordinario, se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Parte dispositiva:
a) Proceder a la ejecución del título

mencionado en los hechos de la presente re-
solución solicitada por don Bouita El Hous-
sine, contra “Construcciones y Reformas
Mennani, Sociedad Limitada”, y Fondo de
Garantía Salarial, por un importe de
5.151,35 euros de principal, más 515,13
euros y 535,13 euros para costas e intereses
que se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes de
la demandada en cuantía suficiente para cu-
brir las responsabilidades reclamadas.

c) Para el caso de que no se tuviese cono-
cimiento de la existencia de bienes suficien-
tes, diríjanse oficios a los pertinentes organis-
mos y registros públicos con el fin de que
faciliten relación de todos los bienes o dere-
chos de la deudora de que tengan constancia y
se comunique a este Juzgado si por parte de la
Hacienda Pública se adeuda alguna cantidad a
la ejecutada por el concepto de devolución
por el impuesto sobre la renta de las personas
físicas, impuesto sobre el valor añadido o
cualquier otro. En caso positivo, se acuerda el
embargo de las cantidades pendientes de de-
volución por la Hacienda Pública a la ejecuta-
da hasta cubrir la cantidad objeto de apremio,
interesando la remisión de las mismas a la
“Cuenta de depósitos y consignaciones”
abierta por este Juzgado en “Banesto” con nú-
mero 2519/0000/64/0048/09, agencia 1143,
sita en calle Orense, número 19, de Madrid.

d) Obténgase a través de la aplicación
informática correspondiente consulta de da-
tos de la Dirección General de Tráfico y de
Averiguación Patrimonial de la ejecutada,
únanse a los autos de su razón y, una vez a
la vista, acuérdese lo que proceda.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Contra la presente resolución cabe inter-
poner oposición, ante este Juzgado, en el pla-
zo de diez días hábiles siguientes al de su no-
tificación, sin perjuicio de su ejecutividad.

Así por este auto lo pronuncia, manda y
firma el ilustrísimo señor don Juan José del
Águila Torres, magistrado-juez del Juzgado
de lo social número 21 de Madrid.—El ma-
gistrado-juez de lo social (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Construcciones y Reformas
Mennani, Sociedad Limitada”, en ignorado
paradero, expido la presente para su inser-
ción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID.

En Madrid, a 30 de marzo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/11.633/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 21 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Gloria Morchón Izquierdo, secretaria
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 21 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 24 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de doña
Sonia Sánchez Hernández, contra la empre-
sa “Mandrágora Business Group, Sociedad
Limitada”, sobre ordinario, se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Parte dispositiva:
Se acuerda el embargo sobre el crédito

que contra las empresas “Gestoría Cases
Sierra, Sociedad Limitada”, “Power Plan,
Sociedad Limitada”, “Promociones Trigo-
nosol XXI, Sociedad Limitada”, “Reformas,
Obras y Construcciones Manzanares Cota-
nilla, Sociedad Limitada”, “Jardinería Las
Jaras, Sociedad Limitada”, pueda ostentar la
empresa demandada por relaciones comer-
ciales mantenidas con las mismas, en lo que
sea suficiente a cubrir las cantidades por las
cuales se ha despachado ejecución. A tal fin,
líbrese el correspondiente oficio a la referi-
da empresa al objeto de requerirle, bajo su
personal responsabilidad, para que en el pla-
zo máximo de cinco días proceda a dar cum-
plimiento de lo acordado, transfiriendo a la
“Cuenta de consignaciones y depósitos” en
este Juzgado las cantidades adeudadas.

Y asimismo adviértase:
a) Que el pago que, en su caso, hiciera a

la demandada no será válido (artículo 1.165
del Código Civil), y que, asimismo, la trans-


