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Notifiquese esta resolucion a las partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién, a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes al
de recibirla, con expresion de la infraccién
que se imputa a la resolucién impugnada
(articulo 452 de la Ley 1/2000, de Enjuicia-
miento Civil), sin que su mera interposicion
suspenda la ejecutividad de lo que se acuer-
da (articulo 184.1 de la Ley de Procedimien-
to Laboral).

Lo manda y firma su sefioria.—Doy fe.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Dasa Ediciones y Colecciones,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Bilbao, a 2 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/11.568/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 3 DE BURGOS

EDICTO

Doiia Maria Cristina Rodriguez Cuesta, se-
cretaria de lo social del nimero 3 de los
de Burgos.

Hago saber: Que por propuesta de provi-
dencia dictada en el dia de la fecha en el pro-
ceso seguido a instancias de don Juan Carlos
Riadigos Garcia, contra “UTE Nuevo Hos-
pital”, “Javier Ortega, Sociedad Limitada”,
“Sacyr Vallehermoso, Sociedad Anénima”,
“OHL”, “Urbanizaciones Burgalesas, So-
ciedad Limitada”, y “Grupo Isolux Corsdn,
Sociedad Anénima”, en reclamacidn por or-
dinario, registrado con el nimero 121 de
2009, se ha acordado citar a la empresa
“Grupo Isolux Corsdn, Sociedad Anénima”,
en ignorado paradero, a fin de que compa-
rezca el dia 21 de mayo de 2009, a las diez y
cuarenta horas de su maiiana, para la cele-
bracién de los actos de conciliacién y, en su
caso, de juicio, que tendrdn lugar en la Sala
de vistas de este Juzgado de lo social niime-
ro 3, sito en avenida de los Reyes Catdlicos,
nimero 51-B, debiendo comparecer perso-
nalmente o mediante persona legalmente
apoderada y con todos los medios de prueba
de que intente valerse, con la advertencia de
que es unica convocatoria y que dichos ac-
tos no se suspenderdn por falta injustificada
de asistencia.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citacién a “Grupo Iso-
lux Corsdn, Sociedad Anénima”, se expide
la presente cédula para su publicacién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID y colocacién en el tablén de anun-
cios.

En Burgos, a 27 de marzo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/10.683/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 3 DE BURGOS

EDICTO

Dofia Maria Cristina Rodriguez Cuesta, se-
cretaria de lo social del nimero 3 de los
de Burgos.

Hago saber: Que por propuesta de provi-
dencia dictada en el dia de la fecha en el pro-
ceso seguido a instancias de don Hanoud
Bouchta, contra “Sacyr Vallehermoso, So-
ciedad Andénima”, “Javier Ortega, Sociedad
Limitada”, “UTE Nuevo Hospital Burgos”,
“Urbanizaciones Burgalesas, Sociedad Li-
mitada”, “Grupo Isolux Corsdn, Sociedad
Anénima”, y “OHL”, en reclamacién por
ordinario, registrado con el niimero 134 de
2009, se ha acordado citar a “OHL”, en ig-
norado paradero, a fin de que comparezca el
dia 21 de mayo de 2009, a las once cuarenta
y cinco horas de su mafiana, para la celebra-
cién de los actos de conciliacién y, en su
caso, de juicio, que tendran lugar en la Sala
de vistas de este Juzgado de lo social niime-
ro 3, sito en avenida de los Reyes Catdlicos,
nimero 51-B, debiendo comparecer perso-
nalmente o mediante persona legalmente
apoderada y con todos los medios de prueba
de que intente valerse, con la advertencia de
que es unica convocatoria y que dichos ac-
tos no se suspenderdn por falta injustificada
de asistencia.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citaciéon a “OHL”, se
expide la presente cédula para su publica-
cion en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID y colocacién en el tablén
de anuncios.

En Burgos, a 26 de marzo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/10.684/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE CACERES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Ana Marfa Maqueda Pérez de Aceve-
do, secretaria judicial del Juzgado de lo
social ndmero 1 de C4ceres.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 627 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Fidel Angel Rubio Dominguez, contra
las empresas “Nisola Estructuras, Sociedad
Limitada”, “Alay Estructuras, Sociedad Li-
mitada”, “Estructuras y Ferrallas El Pefién,
Sociedad Limitada”, “Citem Estructuras del
Hormigén, Sociedad Limitada”, “Mutua
Fremap”, Instituto Nacional de la Seguridad

Social y Tesoreria General de la Seguridad
Social, sobre Seguridad Social, se ha dicta-
do la siguiente resolucidn:

Providencia

Tlustrisimo sefior magistrado-juez de lo
social, don Mariano Mecerreyes Jiménez.—
En Cdceres, a 25 de marzo de 2009.

Dada cuenta; el anterior escrito presenta-
do por la parte actora, tinase a los autos de su
razén.

Se cita a las partes a los actos de juicio y,
en su caso, al previo de conciliacién, que
tendrdn lugar, en dnica convocatoria, en la
Sala de audiencias de este Juzgado de lo so-
cial, sito en Cdceres, Palacio de Justicia,
avenida de la Hispanidad, sin nimero (es-
quina a ronda de San Francisco), el dia 30 de
abril de 2009, a las nueve y veinte horas de
su mafiana.

Se advierte a las partes que deberdn con-
currir al juicio con todos los medios de prue-
ba de que intentan valerse, asi como con los
documentos pertenecientes a las partes que
hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas
las alegaciones hechas por la contraria en re-
lacién con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si el demandante, citado
en forma, no compareciese ni alegase justa
causa que motive la suspensién del juicio, se
le tendrd por desistido de su demanda, y que
la incomparecencia injustificada de los de-
mandados no impedird la celebracién del
juicio, que continuard sin necesidad de de-
clarar su rebeldia.

En cuanto al interrogatorio interesado de
los representantes legales de las empresas
codemandadas: citese a los mismos para que
comparezcan al acto del juicio, para que
contesten al interrogatorio de preguntas que
les formulardn, bajo los apercibimientos
contenidos en los articulos 292 y 304 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil para el caso de
incomparecencia; y ello, en los estrados de
este Juzgado al estar en ignorado paradero
las mismas.

Requiérase, en igual forma, a las empre-
sas codemandadas para que remitan a este
Juzgado con veinte dias de antelacién a la
fecha del juicio la documentacién requerida
en la documental del otrosi de la demanda.

Citese a los testigos propuestos para el
mismo dia y hora y con las advertencias y
prevenciones legales.

Librese el oportuno oficio al “Banco Bil-
bao Vizcaya Argentaria” en la direccidn que
se indica a fin de solicitarle la documental
expresada; y no ha lugar a solicitar la docu-
mental del Instituto Nacional de Empleo en
Madrid, propuesta en la demanda, no facili-
tarse el domicilio de dicho organismo.

Notifiquese esta resolucion a las partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hébiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposicién no sus-
penderd la ejecutividad de lo que se acuerda
(articulo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Lo manda y firma su sefioria ilustrisima
de lo que doy fe.—La secretaria judicial (fir-
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mado).—FEl magistrado-juez de lo social
(firmado).

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificacion en le-
gal forma a las empresas “Nisola Estructu-
ras, Sociedad Limitada”, “Alay Estructuras,
Sociedad Limitada”, “Estructuras y Ferra-
1las El Pefién, Sociedad Limitada”, y “Ci-
tem Estructuras del Hormigén, Sociedad Li-
mitada”, que se encuentran en ignorado
paradero, y que tuvieron su dltimo domicilio
conocido en avenida 14, del poligono “El
Olivar”, Sierra de Guadarrama, de Arganda
del Rey (Madrid), expido la presente en Ca-
ceres, a 25 de marzo de 2009.—La secreta-
ria judicial (firmado).

(03/10.670/09)

' JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE GUADALAJARA

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria del Rosario de Andrés Herrero,
secretaria judicial del Juzgado de lo so-
cial nimero 1 de Guadalajara.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda ndmero 1.144 de 2008-R de este
Juzgado de lo social nimero 1, seguido a
instancias de don Abdelazid El Moujoud,
contra la empresa “Valdepefas Viales y Ur-
banisticas, Sociedad Limitada”, sobre des-
pido, se ha dictado sentencia, cuyo fallo es
el siguiente:

1.° Estimo la demanda de don Abdela-
zid El Moujoud interpuesta en reclamacién
por despido improcedente, siendo demanda-
da “Valdepeiias Viales y Urbanisticas, So-
ciedad Limitada”, declaro la improcedencia
del mismo, extingo el contrato de trabajo en
el dfa de hoy y condeno al empresario a es-
tar y pasar por esta declaracion y a cuantas
consecuencias legales derivan de la misma.

2.° Condeno a lareferida empresa “Val-
depefias Viales y Urbanisticas, Sociedad Li-
mitada”, a que indemnice al demandante
con la cantidad de 994,80 euros y a que le
abone el importe de los salarios de tramita-
cién que suman la cantidad de 4.547,64
euros, que incluye la parte proporcional de
las pagas extraordinarias.

3.° Condeno al Fondo de Garantia Sala-
rial a que pase por las consecuencias de la
presente sentencia.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podran interpo-
ner recurso de suplicacién ante el Tribunal
Superior de Justicia, que deberd ser anuncia-
do por comparecencia, o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacién de esta sentencia,
o por simple manifestacién en el momento
en que se le practique la notificacion.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Valdepefias Viales y Urbanisti-
cas, Sociedad Limitada”, en ignorado para-
dero, expido la presente para su insercion en
el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Guadalajara, a 4 de marzo de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/9.960/09)

_JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE GUADALAJARA

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dona Maria del Rosario de Andrés Herrero,
secretaria judicial del Juzgado de lo so-
cial nimero 1 de Guadalajara.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda ndmero 1.143 de 2008-R de este
Juzgado de lo social nimero 1, seguido a
instancias de don Mahmoud Esssabaouni,
contra la empresa “Valdepefias Viales y Ur-
banisticas, Sociedad Limitada”, sobre des-
pido, se ha dictado sentencia, cuyo fallo es
el siguiente:

1. Estimo la demanda de don Mah-
moud Esssabaouni interpuesta en reclama-
cién por despido improcedente, siendo
demandada “Valdepefias Viales y Urbanis-
ticas, Sociedad Limitada”, declaro la impro-
cedencia del mismo, extingo el contrato de
trabajo en el dia de hoy y condeno al empre-
sario a estar y pasar por esta declaracién y a
cuantas consecuencias legales derivan de la
misma.

2.° Condeno a lareferida empresa “Val-
depeias Viales y Urbanisticas, Sociedad Li-
mitada”, a que indemnice al demandante
con la cantidad de 963,62 euros y a que le
abone el importe de los salarios de tramita-
cién que suman la cantidad de 5.139,28
euros, que incluye la parte proporcional de
las pagas extraordinarias.

3.2 Condeno al Fondo de Garantia Sala-
rial a que pase por las consecuencias de la
presente sentencia.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podran interpo-
ner recurso de suplicacion ante el Tribunal
Superior de Justicia, que debera ser anuncia-
do por comparecencia, o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacién de esta sentencia,
o por simple manifestacion en el momento
en que se le practique la notificacién.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Valdepeiias Viales y Urbanisti-
cas, Sociedad Limitada”, en ignorado para-
dero, expido la presente para su insercion en
el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Guadalajara, a 4 de marzo de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/9.958/09)

' JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE GUADALAJARA

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria del Rosario de Andrés Herrero,
secretaria judicial del Juzgado de lo so-
cial nimero 1 de Guadalajara.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 371 de 2008-R de este
Juzgado de lo social nimero 1, seguido a
instancias de don Manuel Esteban Sdnchez
Ramos, contra las empresas “Mardn Teleco-
municaciones, Sociedad Limitada”, y
“Sarclo, Sociedad Limitada”, sobre ordina-
rio, se ha dictado sentencia, cuyo fallo es el
siguiente:

1.° Estimo en parte la demanda de don
Manuel Esteban Sianchez Ramos, en recla-
macion de cantidad, siendo demandadas
“Maran Telecomunicaciones, Sociedad Li-
mitada”, y “Sarclo, Sociedad Limitada”, y
declaro que la parte demandante tiene dere-
cho a la cantidad de 1.769,20 euros por los
conceptos de las diferencias salariales de fe-
brero a agosto de 2007, a cargo de “Sarclo,
Sociedad Limitada”, en su condicion de em-
presa principal, mds 1.133,95 euros solida-
riamente a cargo de ambas empresas de-
mandadas por los conceptos de su demanda.
Desestimo el resto de la demanda.

2.° Condeno a “Mardn Telecomunica-
ciones, Sociedad Limitada”, y “Sarclo, So-
ciedad Limitada”, a que abonen las referidas
cantidades a la parte demandante, en los tér-
minos expresados en el ordinal precedente,
y a estar a cuantas consecuencias se derivan
de la presente declaracion.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podrdn interpo-
ner recurso de suplicacién ante el Tribunal
Superior de Justicia, que deberd ser anuncia-
do por comparecencia, o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacién de esta sentencia,
o por simple manifestacién en el momento
en que se le practique la notificacién.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Mardn Telecomunicaciones,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Guadalajara, a 9 de marzo de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).
(03/9.954/09)

' JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE GUADALAJARA

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria del Rosario de Andrés Herrero,
secretaria judicial del Juzgado de lo so-
cial nimero 1 de Guadalajara.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda ndmero 821 de 2008-R de este



