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MIERCOLES 1 DE ABRIL DE 2009

B.O.C.M. Nim. 77

IV. ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Tribunal Superior de Justicia
de Madrid

SALA DE LO
CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

Seccion Segunda
EDICTO

Doiia Celia Redondo Gonzdlez, secretaria
judicial accidental de la Seccién Segunda
de la Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo del Tribunal Superior de Justicia de
Madrid.

Hago saber: Que en este Tribunal, y bajo el
nimero 524 de 2007, se tramita recurso de
apelacién dimanante del procedimiento ordi-
nario numero 72/2005, seguido ante el Juzga-
do de lo contencioso-administrativo niime-
ro 18 de los de Madrid, siendo la parte
recurrente la “Confederacién de Asociaciones
Empresariales Mercamadrid, Sociedad Ané-
nima”, representada por el procurador sefior
Aguilar Ferndndez, contra el Ayuntamiento
de Madrid y la Entidad “Mercados Centrales
de Abastecimiento de Madrid, Sociedad Ano-
nima” (“Mercamadrid, Sociedad Anénima’),
representada por el procurador sefior Pinilla
Romeo, en el que se ha dictado resolucién de
esta fecha, por la que se acuerda la publica-
cién por edictos de la sentencia dictada en el
presente recurso, cuyo encabezamiento y fa-
llo es del tenor literal que prosigue:

Sentencia niimero 1.859

Tlustrisimos sefiores: presidente, don Juan
Francisco Lopez de Hontanar Sanchez; ma-
gistrados, dofia Elvira A. Rodriguez Marti,
don Miguel Angel Garcia Alonso, don
Francisco Javier Canabal Conejos, dofia San-
dra Gonzdlez de Lara Mingo y don Marcial
Viiol y Palop.—En Madrid, a 6 de noviem-
bre de 2007.

Visto por la Sala de lo contencioso-admi-
nistrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, constituido en Seccién por los sefio-
res anotados al margen, el recurso de apela-
cién que con el nimero 524 de 2007 ante la
misma pende de resolucidn, interpuesto por
la “Confederacion de Asociaciones Empresa-
riales de Mercamadrid, Sociedad Andénima”,
representada por el procurador don Ignacio
Aguilar Fernandez y asistida del letrado don
Manuel Lépez Pérez, contra la sentencia ni-
mero 5, de fecha 11 de enero de 2007, dicta-
da por el Juzgado de lo contencioso-adminis-
trativo nimero 18 de los de Madrid, en el
procedimiento ordinario seguido ante el mis-
mo con el nimero 72 de 2005, contra el de-

creto del consejero-delegado del Gobierno de
Economia y Participaciéon Ciudadana del
Ayuntamiento de Madrid de fecha 9 de mar-
zo de 2005, por el que se aprueba la modifi-
cacion de las tarifas de acceso, estaciona-
miento y pesaje en las unidades alimentarias
de “Mercamadrid”, siendo parte apelada el
Ayuntamiento de Madrid, representado por
la letrada consistorial dofia Aurora Rivas Sas,
y “Mercamadrid, Sociedad Anénima”, repre-
sentada por el procurador don Federico Pini-
1la Romeo y asistido del letrado don Pedro E.
Escudero de Isidro.

Fallo

Que debemos estimar y estimamos el pre-
sente recurso de apelacién nimero 524
de 2007, interpuesto por la Confederacion
de Asociaciones Empresariales de “Merca-
madrid, Sociedad Anénima”, representada
por el procurador don Ignacio Aguilar Fer-
ndndez y asistida del letrado don Manuel
Lépez Pérez, contra la sentencia niimero 35,
de fecha 11 de enero de 2007, dictada por el
Juzgado de lo contencioso-administrativo
nimero 18 de los de Madrid, en el proce-
dimiento ordinario seguido ante el mismo
con el numero 72 de 2005, que se revoca, y,
en consecuencia, debemos estimar y estima-
mos el recurso contencioso-administrativo
contra el decreto del consejero-delegado de
Gobierno de Economia y Participacién Ciu-
dadana del Ayuntamiento de Madrid de fe-
cha 9 de marzo de 2005, por el que se aprue-
ba la modificacion de las tarifas de acceso,
estacionamiento y pesaje en las unidades
alimentarias de “Mercamadrid”, por no
ajustarse a derecho, y todo ello sin expresa
imposicidén de las costas causadas en esta al-
zada al apelante.

Y para que asi conste y sirva de notifica-
cién a cuantos pudiera interesar para su pu-
blicacién en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID, expido el presente
que firmo en Madrid, a 4 de abril de 2008.—
La secretaria (firmado).

(02/14.588/08)

SALA DE LO
CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

Seccion Segunda

Que en el recurso nimero 357 de 2004 de
esta Seccidn Segunda de la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, seguido a instan-
cias de don Ricardo Nufiez Montero y otros
contra resolucion del Ayuntamiento de Ma-
jadahonda de 2 de marzo de 2004 sobre

aprobacion de los Presupuestos Generales
de la Corporaciéon Municipal para 2004, se
ha dictado sentencia cuyo fallo dice:

Que estimamos en parte el recurso conten-
cioso-administrativo interpuesto por la pro-
curadora dona Africa Martin Rico, en nom-
bre y representacion de don Ricardo Nufiez
Montero, don Manuel Fort Herndndez, dofnia
Pilar Abad Rodriguez, dofia Maria del Pilar
Pamblanco Garcia, don Gabino Juan Ramoén
Duran Martin, doia Andrea Marola Sanz
Fernandez y don Francisco Javier Diaz Mar-
tin y, en su virtud, anulamos el acuerdo del
Pleno del Ayuntamiento de Majadahonda
de 2 de marzo de 2004, que aprobé definiti-
vamente los Presupuestos Generales de la
Corporacién Municipal para el afio 2004, en
lo referido a la financiacién de las inversio-
nes seflaladas en el fundamento juridico un-
décimo de la presente resolucién con cargo a
los recursos del patrimonio municipal del
suelo y sin expresa imposicion de las costas
a ninguna de las partes.

Procédase a la publicacion del fallo de
esta sentencia en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID, en el plazo de los
diez dias siguientes a la firmeza de la pre-
sente sentencia.

Notifiquese la presente resolucién con la
advertencia de que la misma no es firme, pu-
diendo interponerse recurso de casacidn,
que habrd de prepararse ante esta misma
sala en el plazo de diez dias siguientes a la
notificacion de la presente resolucion.

La cual adquirié firmeza en fecha 3 de
abril de 2008 y para su publicacién a efectos
del articulo 72.2 de la de LICA.

En Madrid, a 4 de marzo de 2009.—La
secretaria (firmado).

(01/950/09)

Audiencia Provincial de Madrid
Seccion Vigésima
EDICTO

Doiia Ana Maria Pita Lépez, secretaria de la
Seccién Vigésima de la Audiencia Pro-
vincial de Madrid.

Hago saber: Que en el rollo de apelacién
ndamero 461 de 2007, dimanante de autos
nimero 819 de 2004, sobre juicio ordinario
del Juzgado de primera instancia nimero 8
de Madrid, seguidos entre el apelante “Cu-
baocio, Sociedad Limitada”, contra otro y
“Cuarrejon, Sociedad Limitada”, estando
este ultimo en ignorado paradero, se ha dic-



