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IV. ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Tribunal Superior de Justicia
de Madrid

SALA DE LO
CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

Seccion Segunda
EDICTO

Doiia Celia Redondo Gonzdlez, secretaria
judicial accidental de la Seccién Segunda
de la Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo del Tribunal Superior de Justicia de
Madrid.

Hago saber: Que en este Tribunal, y bajo el
nimero 524 de 2007, se tramita recurso de
apelacién dimanante del procedimiento ordi-
nario numero 72/2005, seguido ante el Juzga-
do de lo contencioso-administrativo niime-
ro 18 de los de Madrid, siendo la parte
recurrente la “Confederacién de Asociaciones
Empresariales Mercamadrid, Sociedad Ané-
nima”, representada por el procurador sefior
Aguilar Ferndndez, contra el Ayuntamiento
de Madrid y la Entidad “Mercados Centrales
de Abastecimiento de Madrid, Sociedad Ano-
nima” (“Mercamadrid, Sociedad Anénima’),
representada por el procurador sefior Pinilla
Romeo, en el que se ha dictado resolucién de
esta fecha, por la que se acuerda la publica-
cién por edictos de la sentencia dictada en el
presente recurso, cuyo encabezamiento y fa-
llo es del tenor literal que prosigue:

Sentencia niimero 1.859

Tlustrisimos sefiores: presidente, don Juan
Francisco Lopez de Hontanar Sanchez; ma-
gistrados, dofia Elvira A. Rodriguez Marti,
don Miguel Angel Garcia Alonso, don
Francisco Javier Canabal Conejos, dofia San-
dra Gonzdlez de Lara Mingo y don Marcial
Viiol y Palop.—En Madrid, a 6 de noviem-
bre de 2007.

Visto por la Sala de lo contencioso-admi-
nistrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, constituido en Seccién por los sefio-
res anotados al margen, el recurso de apela-
cién que con el nimero 524 de 2007 ante la
misma pende de resolucidn, interpuesto por
la “Confederacion de Asociaciones Empresa-
riales de Mercamadrid, Sociedad Andénima”,
representada por el procurador don Ignacio
Aguilar Fernandez y asistida del letrado don
Manuel Lépez Pérez, contra la sentencia ni-
mero 5, de fecha 11 de enero de 2007, dicta-
da por el Juzgado de lo contencioso-adminis-
trativo nimero 18 de los de Madrid, en el
procedimiento ordinario seguido ante el mis-
mo con el nimero 72 de 2005, contra el de-

creto del consejero-delegado del Gobierno de
Economia y Participaciéon Ciudadana del
Ayuntamiento de Madrid de fecha 9 de mar-
zo de 2005, por el que se aprueba la modifi-
cacion de las tarifas de acceso, estaciona-
miento y pesaje en las unidades alimentarias
de “Mercamadrid”, siendo parte apelada el
Ayuntamiento de Madrid, representado por
la letrada consistorial dofia Aurora Rivas Sas,
y “Mercamadrid, Sociedad Anénima”, repre-
sentada por el procurador don Federico Pini-
1la Romeo y asistido del letrado don Pedro E.
Escudero de Isidro.

Fallo

Que debemos estimar y estimamos el pre-
sente recurso de apelacién nimero 524
de 2007, interpuesto por la Confederacion
de Asociaciones Empresariales de “Merca-
madrid, Sociedad Anénima”, representada
por el procurador don Ignacio Aguilar Fer-
ndndez y asistida del letrado don Manuel
Lépez Pérez, contra la sentencia niimero 35,
de fecha 11 de enero de 2007, dictada por el
Juzgado de lo contencioso-administrativo
nimero 18 de los de Madrid, en el proce-
dimiento ordinario seguido ante el mismo
con el numero 72 de 2005, que se revoca, y,
en consecuencia, debemos estimar y estima-
mos el recurso contencioso-administrativo
contra el decreto del consejero-delegado de
Gobierno de Economia y Participacién Ciu-
dadana del Ayuntamiento de Madrid de fe-
cha 9 de marzo de 2005, por el que se aprue-
ba la modificacion de las tarifas de acceso,
estacionamiento y pesaje en las unidades
alimentarias de “Mercamadrid”, por no
ajustarse a derecho, y todo ello sin expresa
imposicidén de las costas causadas en esta al-
zada al apelante.

Y para que asi conste y sirva de notifica-
cién a cuantos pudiera interesar para su pu-
blicacién en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID, expido el presente
que firmo en Madrid, a 4 de abril de 2008.—
La secretaria (firmado).

(02/14.588/08)

SALA DE LO
CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

Seccion Segunda

Que en el recurso nimero 357 de 2004 de
esta Seccidn Segunda de la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, seguido a instan-
cias de don Ricardo Nufiez Montero y otros
contra resolucion del Ayuntamiento de Ma-
jadahonda de 2 de marzo de 2004 sobre

aprobacion de los Presupuestos Generales
de la Corporaciéon Municipal para 2004, se
ha dictado sentencia cuyo fallo dice:

Que estimamos en parte el recurso conten-
cioso-administrativo interpuesto por la pro-
curadora dona Africa Martin Rico, en nom-
bre y representacion de don Ricardo Nufiez
Montero, don Manuel Fort Herndndez, dofnia
Pilar Abad Rodriguez, dofia Maria del Pilar
Pamblanco Garcia, don Gabino Juan Ramoén
Duran Martin, doia Andrea Marola Sanz
Fernandez y don Francisco Javier Diaz Mar-
tin y, en su virtud, anulamos el acuerdo del
Pleno del Ayuntamiento de Majadahonda
de 2 de marzo de 2004, que aprobé definiti-
vamente los Presupuestos Generales de la
Corporacién Municipal para el afio 2004, en
lo referido a la financiacién de las inversio-
nes seflaladas en el fundamento juridico un-
décimo de la presente resolucién con cargo a
los recursos del patrimonio municipal del
suelo y sin expresa imposicion de las costas
a ninguna de las partes.

Procédase a la publicacion del fallo de
esta sentencia en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID, en el plazo de los
diez dias siguientes a la firmeza de la pre-
sente sentencia.

Notifiquese la presente resolucién con la
advertencia de que la misma no es firme, pu-
diendo interponerse recurso de casacidn,
que habrd de prepararse ante esta misma
sala en el plazo de diez dias siguientes a la
notificacion de la presente resolucion.

La cual adquirié firmeza en fecha 3 de
abril de 2008 y para su publicacién a efectos
del articulo 72.2 de la de LICA.

En Madrid, a 4 de marzo de 2009.—La
secretaria (firmado).

(01/950/09)

Audiencia Provincial de Madrid
Seccion Vigésima
EDICTO

Doiia Ana Maria Pita Lépez, secretaria de la
Seccién Vigésima de la Audiencia Pro-
vincial de Madrid.

Hago saber: Que en el rollo de apelacién
ndamero 461 de 2007, dimanante de autos
nimero 819 de 2004, sobre juicio ordinario
del Juzgado de primera instancia nimero 8
de Madrid, seguidos entre el apelante “Cu-
baocio, Sociedad Limitada”, contra otro y
“Cuarrejon, Sociedad Limitada”, estando
este ultimo en ignorado paradero, se ha dic-
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tado sentencia cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallamos

Se desestima el recurso de apelacién in-
terpuesto por “Cubaocio, Sociedad Limita-
da”, contra la sentencia dictada el dia 29 de
junio de 2006 en los autos nimero 819
de 2004, procedentes del Juzgado de prime-
ra instancia nimero 8 de Madrid, y, en con-
secuencia, se confirma la expresada resolu-
cién, condenando a la parte apelante al pago
de las costas causadas en esta alzada.

Asi, por esta nuestra sentencia, lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos.

Publicacion

Firmada la anterior resolucion, es entre-
gada en esta Secretaria para su notificacion,
dandose publicidad en legal forma, y se ex-
pide certificacién literal de la misma para su
unién al rollo.—Certifico.

Y para que sirva de notificacién a “Cuba-
rrejon, Sociedad Limitada”, haciéndole sa-
ber que contra la misma no cabe la interpo-
sicion de recurso ordinario, sin perjuicio de
la utilizacién de aquellos de los que se crean
asistidos para cuyo ejercicio se hallen legiti-
mados, expido el presente para su publica-
cion en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID.

En Madrid, a 6 de marzo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(02/3.356/09)

JUZGADOS DE PRIMERA
INSTANCIA

JUZGADO NUMERO 7
DE MADRID

EDICTO

Don Luis Jorge Rodriguez Diez, secretario
del Juzgado de primera instancia nime-
ro 7 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
juicio ordinario niimero 669 de 2006, sobre
otras materias, se ha dictado resolucion, cuyo
encabezamiento y fallo son como sigue:

Sentencia niimero 150

Magistrado-juez de primera instancia,
don Lorenzo Valero Baquedano.—En Ma-
drid, a 1 de septiembre de 2008.

Parte demandante, “Apartamentos Tucu-
mdn, Sociedad Limitada”, con procurador
don José Pedro Vila Rodriguez, y parte de-
mandada, don Evzen Pokorny Hasa, con
procurador sin profesional asignado, siendo
objeto del juicio otras materias.

Fallo

Que estimando la demanda de juicio ordi-
nario interpuesta por el procurador don José
Pedro Vila Rodriguez, en nombre y repre-
sentaciéon de la mercantil “Apartamentos
Tucuman, Sociedad Limitada”, debo conde-
nar y condeno al demandado don Evzen Po-
korny Hasa a que tan pronto sea firme esta
resolucion abone a la parte actora la canti-
dad de 4.203,24 euros en concepto de rentas
y suministros asumidos por el arrendatario
demandado, con mds intereses legales desde

la fecha de interposicion judicial de la de-
manda, e imposicién de las costas procesa-
les causadas.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnacién: mediante recurso
de apelacion ante la Audiencia Provincial de
Madrid (articulo 455 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil).

El recurso se preparard por medio de es-
crito presentado en este Juzgado en el plazo
de cinco dias habiles contados desde el dia
siguiente de la notificacion, limitado a citar
la resolucidn apelada, manifestando la vo-
luntad de recurrir, con expresién de los pro-
nunciamientos que impugna (articulo 457.2
de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

Asf por esta sentencia lo pronuncio, man-
do y firmo.

Y como consecuencia del ignorado para-
dero de don Evzen Pokorny Hasa, para que
sirva de notificacion en legal forma y su pu-
blicacion en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID, se extiende el pre-
sente.

Madrid, a 27 de febrero de 2009.—EI se-
cretario (firmado).

(02/3.581/09)

JUZGADO NUMERO 32
DE MADRID

EDICTO

Dofia Maria José Moure Lorenzo, secretaria
del Juzgado de primera instancia niime-
ro 32 de Madrid.

Hace saber: Que en virtud de lo acordado
en resolucion del dia de la fecha dictada en
el procedimiento de ejecucién hipotecaria
nimero 717 de 2008 que se sigue en este
Juzgado a instancias de “Caja Espaiia de In-
versiones - Caja de Ahorros y Monte de Pie-
dad”, representada por la procuradora dofa
Dolores Jaraba Rivera, contra don Kingsley
Omoruyi, don Charlie Nnaemeka Onuaguli-
chi, don Osaro James Bush y don Victor
Agbonlahon, en reclamacién de cantidad,
por el presente se anuncia la venta en publi-
ca subasta, por término de veinte dias, de la
siguiente finca propiedad de los ejecutados:

Descripcién: calle del Gallo, nimero 21,
piso cuarto, letra D, de Madrid.

Inscripcién: finca registral nidmero
64.418, inscrita en el Registro de la Propie-
dad nimero 8 de Madrid, al folio 136 del li-
bro 1.424, segun inscripcion segunda de hi-
poteca.

La subasta se celebrard el dia 7 de mayo
de 2009, a las diez horas en la Sala de au-
diencias de este Juzgado, sito en Madrid, ca-
lle Capitan Haya, nimero 66, sexta planta,
conforme con las siguientes

Condiciones

Primera

La tasacion o tipo a efectos de subasta de
la finca hipotecada es de 412.850 euros.

Segunda

La certificacion registral y, en su caso, la
titulacién del inmueble o inmuebles que se

subastan estard de manifiesto en la Secreta-
ria de este Juzgado.

Tercera

Se entenderd que todo licitador acepta
como bastante la titulacién existente o que
no existan titulos.

Cuarta

Las cargas o gravdmenes anteriores, si los
hubiere, al crédito de la actora, continuaran
subsistentes, y que por el solo hecho de par-
ticipar en la subasta el licitador los admite y
queda subrogado en la responsabilidad deri-
vada de aquellos si el remate se adjudicare a
su favor.

Quinta

Para tomar parte en la subasta los posto-
res deberdn depositar previamente en la
“Cuenta de depdsitos y consignaciones” de
este Juzgado en “Banesto”, sucursal 1845,
calle Capitdn Haya, nimero 66, cuenta
2460, el 30 por 100 de la tasacion de la fin-
ca a efecto de subastas, devolviéndose las
cantidades, una vez aprobado el remate, a
aquellos que participen en la subasta, excep-
to al mejor postor, salvo que soliciten su
mantenimiento a disposicién del Juzgado
para el caso en que el rematante no consig-
nare el resto del precio, debiendo consignar,
asimismo, en dicho resguardo si, en su caso,
han recibido en todo o en parte cantidades
de un tercero.

Sexta

Desde el anuncio de la subasta hasta su
celebracion podran hacerse posturas por es-
crito en sobre cerrado al que se deberd
acompaiar el resguardo de haber realizado
la consignacion a que se refiere la condicion
anterior, los cuales serdn abiertos al inicio
de la subasta, surtiendo los mismos efectos
que las que se realicen oralmente.

Séptima

Solo la ejecutante podrd hacer posturas con
la facultad de ceder el remate a un tercero.

Octava

Para el caso de que se hagan posturas que
no superen al menos el 50 por 100 del valor
de tasacion o aun siendo inferiores, cubran
al menos la cantidad por la que se ha despa-
chado ejecucidn, incluyendo la previsién
para intereses y costas, no se aprobara el re-
mate, salvo que el tribunal acuerde otra cosa
a la vista de las circunstancias concurrentes
en el procedimiento.

Novena

No se puede hacer constar la situacién po-
sesoria de la finca hipotecada.

Décima
El presente edicto estard expuesto en el
tablén de anuncios de este Juzgado y en los
lugares publicos de costumbre hasta la fecha
de celebracién de la subasta (informacion

también en la Oficina Regional de Subastas
Judiciales, sita en el mismo edificio).



