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JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 38 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION Y CITACION

Don Bartolomé Ventura Molina, secretario
judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 38 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 36 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Sergio Calatayud Cuchi, contra dofia Abora
Herndndez Rodriguez y “Mohecor, Comu-
nidad de Bienes”, sobre despido, se ha dic-
tado providencia en fecha 3 de marzo de
2009, que dice asi:

Dada cuenta; férmense autos de ejecu-
cion con el anterior escrito presentado por
don Sergio Calatayud Cuchi y con testimo-
nio de la sentencia dictada y providencia de
firmeza. Se tiene por solicitadada ejecucién
de la misma y por promovido incidente de
no readmision y se acuerda oir a las partes
en comparecencia que se celebrard en este
Juzgado de lo social, sito en la calle Orense,
numero 22, segunda planta, el dia 20 de abril
de 20009, a las nueve y cinco horas, que solo
versard sobre la falta de readmisién que se
ha alegado, a la que deberdn acudir con to-
dos los medios de prueba de que intenten va-
lerse en orden a esta cuestién: citese en legal
forma a tal fin, quedando advertidas de que
si no acudiese la parte demandante (por si o
debidamente representada) se la tendrd por
desistida de su peticion, en tanto que si el
ausente fuese el empresario (por si o legal-
mente representado), el acto se celebrard sin
su presencia.

Notifiquese esta resolucion.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicidn a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hébiles siguientes al
de su notificacién.

Lo manda y firma su sefioria. Doy fe.—FEl
secretario judicial (firmado).—FEl magistra-
do-juez de lo social (firmado).

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificacion en le-
gal forma a dofia Abora Herndndez Rodri-
guez y “Mohecor, Comunidad de Bienes”,
en ignorado paradero, expido la presente
para su insercion en el BOLETIN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 3 de marzo de 2009.—EI se-
cretario judicial (firmado).
(03/7.584/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 39 DE MADRID

EDICTO

Doiia Margarita Martinez Gonzdlez, secre-
taria de lo social del nimero 39 de Ma-
drid.

Hago saber: Que por providencia dictada
en el dia de la fecha en el proceso seguido
a instancias de dofla Virginia Estaban Al-

corlo, contra “Crédit Garpi, Sociedad Li-
mitada”, en reclamacién por ordinario, re-
gistrado con el nimero 35 de 2009, se ha
acordado citar a “Crédit Garpi, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, a fin de
que comparezca el dia 30 de marzo de
2009, a las diez horas de su mafiana, para la
celebracion de los actos de conciliacién vy,
en su caso, de juicio, que tendrdn lugar en
la Sala de vistas de este Juzgado de 1o so-
cial nimero 39, sito en la calle Princesa,
nimero 31, debiendo comparecer personal-
mente o mediante persona legalmente apo-
derada y con todos los medios de prueba de
que intente valerse, con la advertencia de
que es Unica convocatoria y que dichos ac-
tos no se suspenderdn por falta injustifica-
da de asistencia.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citacién a “Crédit
Garpi, Sociedad Limitada”, se expide la pre-
sente cédula para su publicacién en el BOLE-
TIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID
y colocacién en el tablén de anuncios.

En Madrid, a 3 de marzo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/7.533/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Mdstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 642 de 2007 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Almudena Muifioz Lépez, contra la
empresa “Ariadna Soluciones, Sociedad Li-
mitada”, sobre reclamacion de cantidad, se
ha dictado sentencia de fecha 14 de enero
de 2008, cuyo fallo es el siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda interpuesta
por dofia Almudena Muifioz Lépez, debo
condenar y condeno a “Ariadna Soluciones,
Sociedad Limitada”, a abonar a la parte ac-
tora la cuantia de 2.018,23 euros en concep-
to de salario, mds el 10 por 100 de interés en
concepto de mora.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Ariadna Soluciones, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Mostoles, a 13 de febrero de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/6.773/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Méstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 256 de 2007, ejecucion
nimero 121 de 2007 de este Juzgado de lo
social, seguido a instancias de don David Je-
sis Auca Delgado, contra la empresa
“Construcciones y Reformas Fuenlamar,
Sociedad Limitada”, sobre cantidad, se ha
dictado la siguiente resolucién:

Parte dispositiva:

En atencién a lo expuesto, se acuerda:

a) Declarar a la ejecutada “Construc-
ciones y Reformas Fuenlamar, Sociedad Li-
mitada”, en situacion de insolvencia total
por importe de 4.468,80 euros en concepto
de principal y 1.120 euros en concepto de
intereses y costas provisionales. Insolvencia
que se entenderd a todos los efectos como
provisional.

b) Archivar las actuaciones, previa ano-
tacion en el libro correspondiente de este
Juzgado y sin perjuicio de continuar la eje-
cuciodn si en lo sucesivo se conocen nuevos
bienes de la ejecutada.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes y al Fondo de Garantia Salarial, ad-
virtiéndose que contra la misma cabe inter-
poner recurso de reposicion, ante este Juz-
gado, dentro del plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacién. Y una vez fir-
me, hdgase entrega de certificacion a la par-
te ejecutante para que surta efectos ante el
Fondo de Garantia Salarial.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Construcciones y Reformas
Fuenlamar, Sociedad Limitada”, en ignora-
do paradero, expido la presente para su in-
sercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Mostoles, a 16 de febrero de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/6.851/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Méstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda ntimero 1.349 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de don
Adolfo Romero Garcia, contra la empresa
“Estructuras Madrid Sur, Sociedad Limita-
da”, se ha dictado la siguiente resolucién:

Auto
En Mostoles, a 15 de enero de 2009.

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con la
que se formard el oportuno procedimiento,
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registrese en el libro registro correspon-
diente.

Se admite a trdmite la demanda presenta-
day se sefiala para el acto de conciliacién y,
en su caso, juicio, en Unica convocatoria, la
audiencia del dia 20 de abril de 2009, a las
once y cuarenta horas, en la Sala de audien-
cias de este Juzgado, sita en la planta prime-
ra, debiendo citarse a las partes, con entrega
a los demandados y a los interesados de co-
pia de la demanda y demds documentos
aportados.

Se advierte a las partes que deberdn con-
currir al juicio con todos los medios de prue-
ba de que intenten valerse, asi como con los
documentos pertenecientes a las partes que
hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas
las alegaciones hechas por la contraria en re-
lacién con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si el demandante, citado
en forma, no compareciese ni alegase jus-
ta causa que motive la suspensién del jui-
cio, se le tendrd por desistido de su deman-
da, y que la incomparecencia injustificada
de la demandada no impedird la celebra-
cién del juicio.

Se tienen por hechas las manifestaciones
contenidas en el escrito de la demanda sobre
la comparecencia a juicio del demandante
asistido de letrado.

En relacién al interrogatorio de las par-
tes: ha lugar y se requiere al legal repre-
sentante de la empresa demandada a fin de
que comparezca el dia y la hora sefialados,
con el apercibimiento de que en caso de
incomparecencia se le podrd tener por
confeso.

En relacién con la documental solicitada:
ha lugar y se requiere a la empresa deman-
dada para que en el dia del juicio aporte los
documentos indicados en la demanda.

Notifiquese esta resolucién a las partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposicién no sus-
penderd la ejecutividad de lo que se acuerda
(articulo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo. Doy fe.—La secretaria judicial (fir-
mado).—FEl magistrado-juez de lo social
(firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Estructuras Madrid Sur, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expi-
do la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Mostoles, a 6 de marzo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/7.712/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
numero 1 de Mdstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 90 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Javier Caba Martinez, contra la empresa
“Encofrados Cayfe, Sociedad Limitada”,
sobre despido, se ha dictado la siguiente re-
solucion:

Auto
En Mostoles, a 4 de febrero de 2009.

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con la
que se formard el oportuno procedimiento,
registrese en el libro registro correspondien-
te.

Se admite a trdmite la demanda presenta-
day se sefala para el acto de conciliacién y,
en su caso, juicio, en tinica convocatoria, la
audiencia del dia 17 de abril de 2009, a las
diez y cincuenta horas, en la Sala de audien-
cias de este Juzgado, sita en la planta prime-
ra, debiendo citarse a las partes, con entrega
a los demandados y a los interesados de co-
pia de la demanda y demds documentos
aportados.

Se advierte a las partes que deberdn con-
currir al juicio con todos los medios de prue-
ba de que intenten valerse, asi como con los
documentos pertenecientes a las partes que
hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas
las alegaciones hechas por la contraria en re-
lacién con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si el demandante, citado
en forma, no compareciese ni alegase justa
causa que motive la suspensién del juicio, se
le tendrd por desistido de su demanda, y que la
incomparecencia injustificada de la deman-
dada no impedird la celebracién del juicio.

Se tienen por hechas las manifestaciones
contenidas en el escrito de la demanda sobre
la comparecencia a juicio del demandante
asistido de letrado.

En relacidn al interrogatorio de las partes:
ha lugar y se requiere al legal representante
de la empresa demandada a fin de que com-
parezca el dia y la hora sefialados, con el
apercibimiento de que en caso de incompa-
recencia se le podrd tener por confeso.

En relacién con la documental solicitada:
ha lugar y se requiere a la empresa deman-
dada para que en el dia del juicio aporte los
documentos indicados en la demanda.

Notifiquese esta resolucion a las partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicion a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposicién no sus-
penderd la ejecutividad de lo que se acuerda
(articulo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo. Doy fe.—La secretaria judicial (fir-

mado).—FEl magistrado-juez de lo social
(firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Encofrados Cayfe, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Mostoles, a 3 de marzo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/7.575/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Marfa Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Méstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda ndmero 1.401 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Alejo Mateos Raboso, contra don Ginés
Vivanco Gdmez, se ha dictado la siguiente
resolucion:

Auto
En Mostoles, a 20 de enero de 2009.

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con la
que se formard el oportuno procedimiento, re-
gistrese en el libro registro correspondiente.

Se admite a trdmite la demanda presen-
tada y se sefiala para el acto de conciliacién
y, en su caso, juicio, en tinica convocatoria,
la audiencia del dfa 27 de abril de 2009,
a las once y diez horas, en la Sala de au-
diencias de este Juzgado, sita en la planta
primera, debiendo citarse a las partes, con
entrega a los demandados y a los interesa-
dos de copia de la demanda y demds docu-
mentos aportados.

Se advierte a las partes que deberdan con-
currir al juicio con todos los medios de prue-
ba de que intenten valerse, asi como con los
documentos pertenecientes a las partes que
hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas
las alegaciones hechas por la contraria en re-
lacién con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si el demandante, citado
en forma, no compareciese ni alegase justa
causa que motive la suspension del juicio, se
le tendrd por desistido de su demanda, y que
la incomparecencia injustificada del deman-
dado no impedird la celebracion del juicio.

Se tienen por hechas las manifestaciones
contenidas en el escrito de la demanda sobre
la comparecencia a juicio del demandante
asistido de letrado.

En relacién al interrogatorio de las partes:
ha lugar y se requiere al legal representante
del demandado a fin de que comparezca el
dia y la hora sefialados, con el apercibimien-



